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MAKALE YAZIM KURALLARI

Derginin yazim dili Turkgedir. Dergide yayimlanmak Gzere gonderilecek calig-
malar daha énce higbir yerde yayimlanmamis olmalidir.

Yazilar Adam Yayinlar'nin Ana Yazim Kilavuzu kurallarina uymalidir.

Yazilar, elektronik kopya (CD veya e-posta) olarak editore iletilmelidir. CD tze-
rine yazarin ismi ve yazinin kisaltilmis bashgi yazilmalidir. Yazarlara ait bilgilerin
tima (isim, adres, kurum, unvan, telefon, faks, e-posta adresi) yaziyla birlikte ile-
tilmelidir. Dergiye teslim edilen yazilar yazarlarina iade edilmez. Yazinin ilk sayfa-
sinda, yeterli bilgiyi iceren bir baslik altinda tiim yazarlarin isimleri, calistiklari ku-
rum ve adres bilgileri olmalidir. Bu sayfada iletisimin saglanacagi yazar belirtil-
melidir. Metnin sonunda kaynakga yer almali, tablo ve sekiller ise her biri ayri bir
sayfada ve metin icindeki akislarina gére numaralandirilmig olarak yer almalidir.

Makalede kullanilacak gérsel malzemeler dijital ise, jpg veya tiff formatinda
olmali, kisa kenarlari 10 cmden, ¢zinGrltgu ise 300 dpidan daha dustk ol-
mamalidir. Dijital gorseller metnin igine veya baska bir word dosyasina kesin-
likle yapistiriimamali, ayri ayri dosyalar olarak teslim edilmelidir. Tum gorsel
malzemelerin varsa metin icindeki yerleri belirtiimeli ve agiklamalart mutlaka
yer almalidir. Dijital olmayan fotograflar dia pozitif veya orijinal baski olarak, ¢i-
zim ve sekiller ise temiz kagit ciktisi olarak teslim edilebilir.

Kaynaklar metinde parantez iginde yazarlarin soyadi, basim yili olarak verilme-
lidir. Ayni yazarin bir yil icinde birden ¢ok kaynagina referans veriliyorsa, bun-
lara a, b seklinde ek yapilmalidir. Aynen aktarilan yazilar icin sayfa numarasi ve-
rilmelidir. Kaynaklar metnin en sonunda soyadi sirasina ve ayni yazara ait yazi-
larda kronolojik siraya gore listelenmelidir. Kitap ve dergilerin isimlerinin tima
yazilmalidir. Kitap ve bildiri kitaplarinin basimevi ve basim yeri belirtilmelidir.
Basilmamis bildiriler igin sunuldugu yer ve bulunma kosullari belirtiimelidir.

- Koksal, A. (1998) “Aalto Bir Baglam Mimari miydi?’, Arredamento Mimarlik, Bo-
yut Yayincilik, istanbul, Sayi: 100+3, s. 52-67.

- Schildt, G. (1995) Alvar Aalto, Phaidon Press Limited, London.

Teslim edilen yazilarda kaynak gosterilen, kullanilan, daha 6nce yayimlanmis
malzeme, metin, tablo, sekil ve benzeri igin yazili izin almak yazarlarin sorum-
lulugundadir. Dergiye yazi génderen kisiler, yazilarinin, ayni zamanda derginin
web sitesinde gorsel malzemesiyle birlikte yayimlanmasini kabul etmis sayilir.

Ekoloji ve Mimarlik

GUnUmUzde, enerji kullanimina bagli cevre sorunlari giin gectikce artmakta ve yenilenemeyen
kaynaklarin miktarlari ile ilgili karamsar tahminler yapiimaktadir. Konu Ulke glindemine de biitin
yakiciligiyla girmis bulunuyor. Geg kaldigimiz séylenebilir, sorun sadece ilgililerin tedbir almasiyla
Onlenemeyecek boyutlara varmistir. Teknik elemanlarin, bilim insanlarinin yeni calismalar yapma-
sI, yonetimlerin bunlar desteklemesi, sonuclarini degerlendirmesi ve hayata gegirmesi elbette
onemlidir. Ancak cok Gnemli bir baska boyut da hepimizin kendi alanimizla ilgili olarak bu strrece
nasil destek verecegimizi irdelememiz ve ¢6zUm Uretmemizdir. Dinyada oldugu gibi Tdrkiye'nin
de kiresel 1Isinmayr engellemek ve azaltilmasina katkida bulunmak icin cevre bilingli stirdtrdlebilir
gelisme politikalar saptamasi ve buna uygun yasam/tUketim tarzina gegmesi gerekmektedir.

Mimarlar olarak bu konuda neler yapabilir, ne gibi dneriler gelistirebiliriz? Her seyden dnce mi-
marlik egitiminin icerisinde ¢evre sorununun daha etkin bir sekilde ele alinmasi; mimari tasarimin
olmazsa olmaz bir parcasi olarak ¢evre verilerinin incelenmesi, cevreye duyarli tasarimin dnemi-
nin egitim strecinde daha sik vurgulanmasi gerekiyor. Her gecen gin yeni bilgiler ortaya ¢ikiyor,
egitim strrecinde edindigimiz bilgilerin eskimesi konunun surekli mesleki gelisim kapsaminda da
ele alinmasini, enerji etkin yapilar ve cevre konulu egitimlerin tesvik edilmesini gindeme getiriyor.

Mimari tasarimda enerji duyarliligi konusunda geleneksel yapilarin dgrettiklerini tekrar hatirlamakta
fayda oldugunu dustintyorum. Modern yapilarda da bu yerel 6zelliklerin, cevre verilerinin mimari
karsiliklaninin degerlendirilmesi, bu duyarliligin tasinmasi pekala mimkindur. iklim faktérinin mi-
marinin vazgegilmez 6desi olarak vurgulanmasi, buna yonelik coziimlerin aranmasi, belki de yerine
gore alternatif enerji kaynaklarinin yapilarda kullaniminin mimari agidan degerlendiriimesi gereki-
yor. SUphesiz ki bu arayisin istenmesi, tesvik edilmesi de gerekiyor. Mimarin tek bagina deneysel bir
yaklasimla bunu aramasi mimkiin degildir. Yapi tretim siireci, dogasi geregi cok bilesenlidir. On-
celikle isverenin bunu talep etmesi, yonetmeliklerin bunu zorlamasl, ydnetimlerin ¢esitli tegviklerle
bu yatinmlari karli kilabilecek hale getirmesi gerekiyor. Bdylesi bir yaklasimin ancak, merkezi olarak
benimsenecek bir ulusal enerji ve ekoloji politikasi ile saglanabilecegini disindyorum.

Kentler GUzerinde atik gazlarin birikimi ile olusan sera etkisinin ve karbondioksit emisyonunun
yarisl, insaat ve ulasim sektorlerinden kaynaklanmaktadir. Mimarlar gelecek nesillere iklim ve
dogal dongust bozulmamis, saglikli ve sdrdurdlebilir cevreler birakmakta birinci derecede
yukumlddurler. Tasarimin icine sindirilmemis bir cevre yaklasiminin yarattigi sorunlarin, tekno-
lojinin glclyle asilabilecedinin ¢6zUm olarak gosterilmesi yaniltici olabilmektedir.

“Binalarda Enerji Performansi Yonetmeligi” cercevesinde surdirilmekte olan calismalarin
onem kazandigini belirtmeliyim. Bu yonetmelik cercevesinde, yapilarin enerji performanslari-
nin dlctlmesi ve buna yonelik bilgilerin projelerde yer almasi uygulamasina gecilmesi planlan-
maktadir. Enerji verimliligi agisindan mimari tasarimin, daha bastan énemli bir sdre¢ oldugunu
burada vurgulamamiz gerekiyor; daha bastan yanlis konumlanmis ve yanlis projelendirilmis
bir yapinin enerji sakinimi, en iyi ihtimalle bile verimsiz olacaktir. Mimari proje detaylari ve ta-
sarim kriterleri bu konuda buytk bir &nem tasiyor. En temiz, en ekonomik enerji kullaniimayan
enerjidir. Bu da iyi organize edilmis bir mekan organizasyonunu gerektiriyor.

Ulkemizde yapi ve yapili cevre Gretimi alaninda kacinlan bir firsata da deginmek isterim. By ik
kaynaklar ayrilarak, dnemli yetkiler verilerek kurumsallastirilan ve on binlerce konut Ureten
TOKI'nin uygulamalarinin cevre duyarliligi cercevesinde de sorgulanmasi gerektigini disini-
yorum. Kiresel iklim degisikligi olgusunun devlet eliyle diizenlenen boylesi buyuk bir yapi
dretiminin programinda yer almasi, Glkemizin yapi teknolojisinde nitelik agisindan yeni bir
atilim yaratmasi beklenirdi, bu firsatin degerlendirilmedigini dusdntyorum.

Elimizdeki kaynaklarin sinirliiginin farkina varmamiz; kentlerimizin, yasam cevrelerimizin daha
iyi yasam kalitesine sahip olmalarinin; teknik bilgimizi ve yaraticiligimizi bu yénde de kullana-
bilmemize bagli olacagini sdylemek isterim. Mimarlidi, toplumsal yasamin ve kltiriin maddi
ve moral gereksinmelerine gore, yapi, toplu yapi ve kent bigimlendirmesi, tasarimi, Gretimi,
kullanimi ve yeniden kullanimi kolektif strecleri ve sonuglarini kapsayan ve gizel sanatlar agir-
ikl bir kaltdr faaliyeti olarak tanimliyoruz. Bu tanimin cerceveledigi bir hizmete talip olmanin
sorumlulugunu tasiyabilmek gerekiyor.

Yeni sayilarda bulusmak dilegiyle. ..
H. Biilend Tuna
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GORUS -

KONUT
KOOPERATIFLERI
VE TURKIYE

R. Cevat GERAY

Prof. Dr.

Ankara Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi

"Hazirlanan, kentsel déndisim yasa
tasarisinda da kooperatifler dislaniyor.
TOKInin cesitli kentlerde belediyelerle
giristigi donusim projelerinde

de bu dislama stirddrilmektedir.
Oysa, kooperatiflerin kent yenileme
ve dondstlirme ¢abalarinda
gecekonducularla iliski kurulmasinda,
mdilkiyetle ilgili sorunlarin
coztilmesinde, halkin katiliminin
saglanmasinda belediyelerle isbirligi
icinde katkida bulunabileceklerine
iliskin ornekler vardir.

Dar ve orta gelirli katmanlarin konut
gereksinmelerinin karsilanmasinda,
konut taleplerinin orgtitlenmesinde,
alt ve Ust yapilarin yapiminda dretici
glctind kanitlamis olan ve toplu konut
fonundan yararlanarak 1984'ten bu
yana yaklasik 1 milyon konut Ureterek
kamu kaynakli TOKI krediisinin en etkin
kullanicisi bulunan kooperatiflerin
dislanmasina derhal son verilmelidir.
Demokratiklik, yonetimde saydamlik

ve katihmcilik yandasi oldugunu
savunan bir siyasal iktidar, kooperatifleri
dislama politikasindan derhal
vazgecmelidir. Konut kooperatifleri
dislama politikasinin sdrdirilmesi,
kamu kaynaklarinin keyfi bicimde
kullanilmasindan, daha dogrusu
belliyandas kesimlere kaynak
aktanlmasindan baska bir ise yaramaz.
Bu, hem demokratiklikle, hem de
katihmci demokrasiyle bagdasmaz.

“Konut kooperatifi” deyince neyi anlatmak
istedigimizi aciklamakta yarar var. En iyisi ko-
nut kooperatifciliginin ne olup ne olmadigini
aciklamakla baslayalim. Konut kesiminde adi
kooperatif olan kuruluslardan bu yazida s6zU-
nU ettigimiz konut kooperatiflerinin ayirt edici
ozelliklerini sdyle siralayabiliriz:

1. Arsa vurguncularinin  (spekdlatérlerinin)
arsa pazarlamak amaciyla kurduklan para-
van bir ortaklik olmamasi gerekir.

2. Kimi yapsat¢l Uslenicilerin Uretecedi ko-
nutlarin satisini saglamada, kredi ve vergi
bagisikliklarindan yararlanmada ara¢ olarak
kullandiklari, adi kooperatif olan, fakat ko-
operatif niteliginde olmayan, uluslararasi
kooperatifcilik ilkelerini uygulamayan kuru-
luslar olmamalidir.

3. Hem arsa vurguncusu, hem konut pazar-
layicisi, hem de konut yapiminin Uslenicisi
olarak dogacak rantlara, deger artislarina el
koyan agikgdzlere paravanlik eden kurulus-
lar kooperatif diye nitelenemez.

4. Kar amaci gitmediginden, alt-orta ve orta
gelir katmanlarindakilerin baska yoldan edi-
nemeyecekleri konutlari daha ucuza, daha
nitelikli bicimde edinmelerine katkida bu-
lunmalidir,

5. Yalnizca konut degil, icinde oturacaklarin
saglikh, esenlikli, rahat bicimde yasayacak-
lari bir kentsel ¢evre ve kooperatif yasam
ortami saglamayr amaclamalidir.

6. Cevre dostu etkinlikleri ve altyapilar 6zen-
diren kuruluslar olmalidir.

7. Kamuca saglanan ya da kooperatif olarak
edinilen arsalarin toplum yararina kullanil-
masina, vurgunculuk (spekulasyon) konusu
olmaktan ¢ikarilmasina, imar rantlarinin ve
Oblr kentsel rantlarin toplumda, kamuda
kalmasini ereklemelidir.

8. Demokratiklesmeye, toplumsal, kentsel ba-
tdnlesmeye katkida bulunmasi icin Uyeleri-
nin kalimci, denetleyici olmalari icin egitime
onem vermelidir.

Yukarida belirtilen 6zellikleriyle kooperatifler,
genellikle kentin gelismege elverisli alanlarin-
da, imar planina uygun yerlerde, konut gerek-
sinmesi olan bireylerin saglam, saglikli, dizenli,
her tlrlU toplumsal, ekonomik ve teknik altya-
piyla donatilmis glizel ve temiz bir kentsel cev-
rede insan onuruna yakisir toplumsal nitelikli

konutlarda yasamalarini amaglamaktadir. Bu
amaci gerceklestirmek igin:

= Qzellikle dar gelirli katmanlarin konut is-
temlerini kar amaci gltmeyen, gonulliltk
cercevesinde, karsilikli yardimlasma ve da-
yanismaya dayali bir sivil toplum 6rgutl
olarak kooperatif yoluyla 6rgutlemek,

= Bireylerin tek tek basaramayacaklari konut
edinme ve temiz, saglikl, planli, her tdrld
altyapliyla donatilmis bir kentsel cevrede ya-
samalarini saglamak,

= Yerlesilecek arsayl kamunun olanaklarindan
da yararlanarak edinmek,

= Arsanin imar planina uygun bicimde ¢ag-
das kent planlamasi ilkelerine uygun bigim-
de yerlesim ve toprak kullanimi planlarini
Uretmek,

= Toplu konut alanindaki topraklar imarl du-
ruma getirmek, her turlt kentsel altyapiyla
donatmak,

= Uyelerine konut ve altyapi icin kredi olanak-
lari saglamak,

= Altyapilarla st yapilarin Gretimi igin gerekli
yontemlerin belirlenmesinde, yapim islerini
dogrudan ya da Usterme (ihale) yoluyla yu-
ritmek,

= Zemin etltlerinin yapiimasini saglamak,

= Yapiislerinin teknik denetimini yapmak,

= Konut ve cevre dizenleme isleri yaninda
yaratilan kent parcasinin yonetimi, kentsel
isgorulerin, 6zellikle ortak alanlarin bakimi,
gelistiriimesi, onarimi, temizligi gibi islerin
yapilmasi igin isletme-isgéri kooperatifine
déndsmek,

= TUketim, ulasim, egitim, toplumsal isgordler
konularinda orada yasayan yerel toplulu-
Jun kooperatifler yoluyla 6rgttlenmesini
6zendirmek islevlerini yerine getirmektedir.

TOKI'nin Konut Politikasindaki
Son Degisikliklerin Kooperatifcige
Olumsuz Yansimalari

2003 yilindan bu yana TOKI'nin uyguladigi po-
litikalar yUztnden konut kooperatifleri gesitli
yonlerden olumsuzluklar yasamaktadir.

Bugline degin kooperatifler, TOKI'nin kurulu-
sundan bu yana bir yandan toplu konut fo-
nundan saglanan kredilerin en etkin kullanicisi
olmus, bunun sonucu TOKI'nin kredilendirdigi
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konutlarin buytk boélimund tamamlamis, kul-
lanma iznine baglamis, boylece Uretimdeki gu-
clnU ve konut talebini 6rgltlemedeki yetene-
gini kanrtlamis bulunuyor.

2003 basindan bu yana uygulamalarinda TOKI;

= Kooperatifleri dislamakta,

= Kooperatiflere yeterli ve elverisli kosullarda,
yasanin amacina uygun bi¢cimde kredi ver-
memekte,

= Fakat, kendi yaptirmakta oldugu konutlar
icin cok bUyuk harcamalar yapmakta,

= Ustelik, son yedi yilda kooperatiflere hemen
hemen hi¢ duzeyinde konut kredisi agmis
bulunmakta,

= Baska bir anlatimla, kooperatiflere “ivey ev-
lat"g6zUyle bakmakta, buna karsilik ihale tu-
tari katrilyonlara balig olan 100 bin konuta
kaynak aktarmaktadir.

»  Kisacasl, TOKI, devlet eliyle YAPSATCILIK YAP-
MAKTADIR.

2003 basindan bu yana gudulen politikalarin ve
girisilen uygulamalarin olumsuz sonuglari kisa
zamanda ortaya ¢ikmistir. Soyle ki:

= Konut yatinmlarinin sabit sermaye yatirm-
larl icindeki payr 2002'de % 18 dizeyinde
iken 2008te % 13,5'e dUsmUstUr.

= Konut sahipliginin GSMHdeki pay! da gide-
rek azalma gdstermistir.

= Yapi izni alan kooperatiflerin toplamdaki
payl 2002'de % 10 dolayinda iken 2004'te
% 8 dlzeyine inmistir. Bu dists 2008'da %
6,6'a dolayindadir.

= 2007 yilinda Ulke genelinde 244 bin do-
layinda konut Uretilmisken, konut Uretimi
2003 yilindan bu yana ozellikle kooperatif
kesimin payl en dusuk dizeylerine (32 bin
dolayina) inmistir.

= Yapi kullanma izinlerine gére de koopera-
tiflerin Urettigi konut sayisinda onemli bir
ddsme olmustur. 2001 yilinda yapimi biten
konutlarin orani % 34,8 iken 2008de % 10
dolayina inmistir.

Genelde yurttaslarin gereksinmeden ¢ok yapi
izni aldigl, bununla birlikte on dort yillik done-
min sonunda yaklasik 1,4 milyon konut agig!
oldugu gérilmektedir. Bu son yillarda TOKI'nin
kredi destegini geri cekmesine baglanabilir. izin
alinan yapilarin bitirilemedigi yapi kullanma
izinlerine iliskin sayilamalarda agikga gordlmek-
tedir. On dort yillik ddnem sonunda 10 milyona
yakin konut icin belediyelerden alinan yapi izin-
lerine karsilik ancak yaklasik yarisi (5.06 milyo-
nu) bitirilip kullanma izni alinmustir. Bu nedenle
on dort yillik dénem sonunda 5 milyonun Us-
tinde bir gercek konut agigi ortaya ¢ikmistir. Bu
ayrica yapim sUresinin ¢ok uzun sirdigunu de
kanitlamaktadir. Bu sdrenin uzamasinin sakin-

4 | GUNEYMIMARLIK | ARALIK2011 | SAYI 6

calarini azaltacak onlemler gidulen siyasalarin
kapsamina alinmamaktadir.

= TOKI, Arsa Ofisinin kapatilmasi sonucun-
da elde ettigi arsalarin blytk bolimadni
(2004'te % 84,4'UnU) kendi projelerine, onda
birini (% 10,3'UnU) belediyelere ayirmistir,
Buna karsilik kooperatiflere ayirdigi arsalar
% 1,6 dizeyinde, amiyane deyimiyle “hig
mesabesinde”kalmustir.

Yukanidaki aciklamalar, TOKI'nin konut koopera-
tiflerine karsi blydk bir haksiz tutum takindigini
agikca gostermektedir.

Veriler de konut isteminde bir durgunluk, daha
dogrusu bir gerileme yasandigini agiklamakta-
dir. Bu konudaki gerileme, gercekte, konut ge-
reksinmesinin giderek blyddugud Ulkemizde,
toplumsal icerik tasimayan konut yéneltilerinin
izlenmesinin de bir sonucu olmaktadir. Boylece,
konut yatirmlarinin payi 1985'teki diizeyine ge-
rilemis bulunuyor.

BUtUn bu olumsuz kosullara karsin, kooperatif
kesiminin dretim gdcunu, kendisini kanitlamis
oldugu acikca gorilmektedir. Yapimi biten
konut birimlerinin toplamdaki pay! 1999'da %
30,1 iken; 2000'de %32,1; 2001'de % 34,8 gibi
yUksek oranlarda gerceklesmis oldugu unutul-
mamalidir. Buna karsilik, 2004'te konut Uretimi
% 27,7 dlzeyine inmistir. Bu disme, blyuk 6l-
cide onceden baslattiklart konut yapilarinin
bitirilmesi  disinda, kooperatiflerin  krediden
yoksun birakilmasindan, daha dogrusu artik
kooperatiflere kredi verilmemesinden kaynak-
lanmaktadir.

TOKI Kooperatiflere Arsa da
Saglamiyor

TOKI Baskanhgindan alinan 23.6.2005 gunli
bilgilere gére, TOKI'nin son iki yilda biyk béli-
mund Arsa Ofisinden devraldigi arsalari konut
yapimcilari olan belediyeler, kooperatifler ve
Oteki yapimcilar arasinda dagrtirken neredey-
se ¢ok bayuk dilimini kendi yaptirdigi konutlar
icin ayirmistir (TURKKENT 2004 Calisma Rapo-
ru). Kendisine ayirdigi pay 2003'te yaklasik %
77 iken 2004'te % 85 dolayina ytkselme gos-
terirken kooperatiflere ayirdigi pay % 4,4'ten
% 1,6'va dismustdr. Belediyelere ayirdigi arsa-
larin toplamdaki payi da yari yariya azalmis, %
20,1den % 10,3'e inmistir. Bu baglamda, yerel
yonetimlere ayrilan pay da kdgUlmustdr. Butln
bunlar TOKI'nin arsa saglama islevini 6zellikle
kooperatifleri disladiginin anlamli bir gosterge-
sidir.

Arsa satisi agllan ihalelere kooperatifler buyuk
sermaye ortakliklari yaninda katilmaya zorlan-
maktadir.

Kooperatiflerin iktidarca Dislanmasi
Sonucu Konut Kesimindeki
Kooperatiflesme Siireci de Geriledi

Konut kooperatifleri sayisi 1941 yilinda 10.309
iken 1980'li yillarin basinda 14.872 olmus, TOKI
desteginin saglanmasi sonucunda bu sayr 1991
yilinda 20.727'e ulasmisti. 2000 yilinda konut
kooperatifi sayisi doruguna varmis, 39.013 ol-
mustur. ilgili Bakanliga gére etkin durumdaki
konut kooperatiflerinin sayilar 2001'de 39.079
iken, 2005'te 37.667'e % 3,6'lik bir gerileme ol-
mustur. 2004 Mayis ayindan 2005 Haziran ayina
konut kooperatifleri sayisinda énemli bir degis-
me gerceklesmemistir: 38.053'ten 37.667%e kU-
¢Uk bir azalig vardir.

1941% iliskin bilgilerimize gore konut koope-
ratiflerinin toplamdaki payi, yizde 81,5 idi. Bu
pay, 1979 yilinda 72,9 olarak belirleniyor. 1991
yilinda bu pay, % 44,9 dizeyine gerilemisse de
2000de ylzde 52,1%¢; 2004 yilinda % 61,5% yUk-
selmistir. 2005 Haziran ayina iliskin verilere gore
konut kooperatiflerinin toplam kooperatif sayi-
sina orani % 77,9'a clkmistir.

Bu da gudilen yanlis politikalar yizinden, za-
manla insanlarin kooperatiflere gereken ilgiyi
gosteremediklerini ya da katkida bulunamadik-
larini, kooperatif yoluyla konut edinme umutla-
rinin kinldigini belirten ayri bir gdstergedir.

Etkin durumdaki konut kooperatiflerinin tye sa-
yis1 1991'den 2003, 1,3 milyondan, 1,7 milyona
% 36,1 oraninda bir ylkselis g&steriyor. Konut
kooperatiflerinin Gye sayisi 2001'den 2005 yilina
degdin 1.723.275den 1.570.387%e (% -8,8'lik) bir
azalis gostermistir.

Konut kooperatiflerinin Gye sayisi 1991'de top-
lam kooperatiflerin % 44,5ini olustururken bu
oran 2000 yilinda % 36,7'e diismustd. Bu oran
2004'te yeniden yukselerek 68,3 olarak gercek-
lesmis 2005 yilinda yeniden yizde 34,4 dizeyi-
ne inmistir. Son yillarda, 6zellikle konut koope-
ratifleri ile Gyelerinin sayilarinda gorilen dnemli
bir durgunlukta, daha dogrusu gerilemede kus-
kusuz, dar gelirlilerle orta gelir katmanindakile-
rin 6rgUtt olan kooperatiflerden kamu destegi-
nin ¢ekilmesinin blyuk pay vardr.

1991de toplam kooperatif sayisinda konut

kooperatiflerinin payr siyasal iktidarin koope-

ratiflere karsi tutumuyla ilgili su gézlemlerimizi
belirtmeliyiz:

1) iktidar partisinin parti izlencesi ile hiikiimet
izlencesinde “kooperatif” sdzciglne ya hic
ya da bir kez rastlaniimaktadir;

2) Tarim satis kooperatifleri, kdy kalkinma koo-
peratifleri, ziraat odalari ve bunlarin birlik-
leri hem egitsel, hem de ekonomik yénden
Uyelerine yararl olurken, iktidar, demokratik



ve gondllu érgutleri dislayan, demokratiklik
ilkesine aykiri dusen “Uretici birlikleri” adiyla
yeni bir érgltlenmeyi 6ngdren bir yasa ta-
sarisi hazirlamistir;

3) Uretimdeki gtcind kanitlamis olan konut
kooperatiflerine agilan krediler giderek yok
dlzeyine indirilirken, devletin 6zel kesimin
yapim ortakliklarina ihale yoluyla konut
dretme yoluna gitmektedir.

Kentsel Donusim Projelerinde de
Kooperatifler Yok

Gegen yil ¢ikarilan Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Donlstm Projesi yasasi da, baska anakentleri-
mizi dislayarak Ankara BUyuUksehir Belediyesine
ve onun baskanina genis yetkiler veren 5104
sayili yasa da kooperatiflerin orgitleyici ve Ure-
tici gUglerini bir yana birakarak belediyenin ya
da ihale yaptigi ortakligin 6n plana ge¢gmesini,
sivil toplum kuruluslarini, bu arada gergek bir
demokratik sivil toplum kurulusu olan koope-
ratifleri dislamasi distndUrtctdar. Hazirlanan,
kentsel donUsim yasa tasarisinda da koopera-
tifler dislaniyor. TOKI'nin cesitli kentlerde bele-
diyelerle giristigi dontsim projelerinde de bu
dislama sdrdurtlmektedir. Oysa, kooperatiflerin
kent yenileme ve dénUstlrme cabalarinda ge-
cekonducularla iliski kurulmasinda, mulkiyetle
ilgili sorunlarin ¢6zilmesinde, halkin katiliminin
saglanmasinda belediyelerle isbirligi icinde kat-
kida bulunabileceklerine iliskin érnekler vardir.

Devlet Konut Yap-Sat¢ihgi
Yapmamalidir!

TOKI, 2010 yili sonuna degin 500 bin konutun
devlet eliyle yapimi icin ihale islemlerini bitir-
mistir. Bu, bir yandan konut kooperatiflerine
yeni kredi agilmamasl, 6te yandan yapimi sir-
mekte olan kooperatif konutlarinin tamamlan-
masl igin sinirl ya da hi¢ kaynak ayrilmasi de-
mektir. Oysa kooperatifler, konut Uretimindeki
guglerini kanitlamislardir. Her tdrld engelleme-
lere karsin kooperatifler, son on yil ortalamalari-
na gore yapimi biten dort konuttan en az birini
Uretmeyi basarabilmislerdir.

Kredilendirme Politikasinda
Kooperatiflerin Yeri Onemsenmiyor

Baslangictan baslayarak uzun sdre fondan kredi
verilmesi icin konutlarin % 10 dizeyine gelmis
olmasi dnkosuluyor ve kredinin toplam konut
malolusundaki payr % 80'ni olusturuyordu.
Bundan yararlanan dar ve orta gelirli yurttaslar
konut edinebilme olanadina sahip olabiliyor-
lardi. Son iki yildir, konuta kredi verilebilmesi
icin yapim duzeyinin % 85 oranina yikselmesi
bekleniyor. Bu kuskusuz, bir toplu konut kredisi
olmaktan cikariimis, sembolik bir tamamlama
kredisine donUstUrtlmstar. Bu duzeye geldik-

ten sonra yurttas konutunu nasil olsa tamamla-
maya calisacagindan, gercekten boyle bir kredi
verilmese de olabilirl Hi¢ olmazsa yurttas kendi
konutunun maliyetini kendisi karsilamis olur.
Sonucta, bu gelir dizeyi ve biriktirim gtci ko-
nutun maliyetini karsilayabilecek olan Ust gelir
katmanlarindaki hanehalklarinin konut sahibi
olabilmesine dayanan, hicbir toplumsal icerigi
ve amaci bulunmayan bir kredi politikasindan
baska bir sey degildir.

Bunun yaninda, kooperatiflere hi¢ kredi ag-
mama politikasini uygulamaya baslayan TOKI,
artik her konuda muteahhitleri zengin edecek
bicimde konut yapma yoluna girmis, baska bir
deyimle, devlet yap-satciliga baslamistir. Siyasal
iktidarin yetkilileri, saydamligi, hesap verilebilir-
ligi, katilimcihigy, ilgililerle birlikte karar vermeyi
iyi yonetim modeli olarak benimsemis oldugu-
nu agzindan dastrmemesine karsin, TOKI'nin
bu tutumu bir siyasal iktidarin uygulamadaki
celiskisini olusturmaktadir. Bu tutum, katiimci-
g1 disladigi icin demokratik yonetim anlayisina
da aykiridir. Yap-satci yalnizca karini en yiksege
¢ikarma durtisUyle hareket eden, yurttasa hiz-
met yerine muUsteriyi memnun etmeye calisan,
katiimciliga dnem vermeyen bir 6zel kesim ya-
pimcisidir.

“Kira 6der gibi”modeli kapsaminda dar gelirliler
icin cok az sayidaki 45-65 m”lik konutlar icin ha-
nehalkinin gelirlerinin belli bir tavaninin altinda
olmasi kosulu aranmaktadir. Turkiye'deki gelir
dagiimina iliskin veriler ile yoksulluk ve aclik si-
niryla ilgili anket sonuclari, bu gelir diizeyindeki
hanehalklarinin bu ttrden bir biriktirim yapma-
Ga elverisli olmadigini gostermektedir.

Onerilerimiz

Dar ve orta gelirli katmanlarin konut gereksin-
melerinin karsilanmasinda, konut taleplerinin
orgutlenmesinde, alt ve Ust yapilarin yapiminda
dretici glclnU kanitlamis olan ve toplu konut
fonundan yararlanarak 1984‘ten bu yana yakla-
stk T milyon konut treterek kamu kaynakli TOKI
kredisinin en etkin kullanicisi bulunan koopera-
tiflerin dislanmasina derhal son verilmelidir.

Demokratiklik, ydnetimde saydamlik ve katilm-
cllik yandasi oldugunu savunan bir siyasal ikti-
dar, kooperatifleri dislama politikasindan derhal
vazgecmelidir. Konut kooperatifleri  diglama
politikasinin strddrdlmesi, kamu kaynaklarinin
keyfi bigcimde kullanilmasindan, daha dogrusu
belli yandas kesimlere kaynak aktariimasindan
baska bir ise yaramaz. Bu, hem demokratiklikle,
hem de katilimci demokrasiyle bagdasmaz.

Bu baglamda, toplu konut politikalarinin sap-
tanmasinda ve uygulanmasinda kooperatif 6r-
gutlerin katilimi saglanmalidir. m
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GORUS ]

Adana Seyhan Baraj Golii

YABAN HAYATI
GELISTIRME
SAHASI NEDIR?
NE DEGILDIiR?

Tevfik YILDIRIM

Uzman Sehir ve Bdlge Plancisi
Adana Kent Konseyi

Kiyi Koruma Platformu Yirdtdcdsi

“Bu yazi Adana ilinde ¢cok nemli
bir sorun haline gelen Yaban
Hayat Gelistirme Sahasiyla ilgili
mevcut durumun tespiti ve neler
yapilabileceginin paylasiimasi
amaciyla hazirlanmistir. Yaban
hayati gelistirme sahasinin
tamamen kaldiriimasi s6z konusu
bile degildir. En nihayetinde
onaylanmasi asamasinda ciddi
eksikliklere gore onaylandigi
ortadadir. Ancak tim yapay baraj
golleri ayni stattide olup sadece
Adanada kaldinlmasi digerleri
icin de emsal teskil edecektir.
Onayliimar planlarina gére alanin
yaban hayati gelistirme sahasi
statdstindn mevcut onayli kiyi
kenar cizgisine kadar daraltiimasi
yerel yonetimleri ve vatandaslari
rahatlatacaktir”
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Giris

5 Ekim 2006 Persembe guinki 26310 sayili Resm
Gazete'de yayinlanan 2006 / 10966 karar sayili Ba-
kanlar Kurulu kararinda“Denizli Civril Akdag Yaban
Hayati Gelistirme Sahasinin Sinirlarinin Degistiril-
mesine ve Bazi Alanlarin Yaban Hayati Gelistirme
Sahasi Olarak Belirlenmesine lliskin Karar'in yi-
rirldge konulmasl; Cevre ve Orman Bakanligimin
16.08.2006 tarihli ve 5228 sayili yazisi Uzerine,
4915 sayili Kara Avciligi Kanunu'nun 4 Gnct mad-
desine gore, Bakanlar Kurulu'nca 13.9.2006 tari-
hinde kararlastiriimistir” denilmektedir.

Kararin 3. maddesi olarak; “Milga 3167 sayili
Kara Avciligi Kanunu kapsaminda yaban hayati
koruma sahasi olarak tescil edilmis olan asagi-
daki alanlar, sinirlari ekli krokilerinde gosterildigi
sekilde yaban hayati gelistirme sahasi olarak
belirlenmistir” denilmektedir. Ekli listenin kisal-
tilmis hali soyledir;

1- Adana Kahramanmaras Hangerderesi Yaban
Hayati Gelistirme Sahasi

2- Adana Seyhan Baraj GOlu Yaban Hayati
Gelistirme Sahasi

11- Hatay Iskenderun Arsuz Yaban Hayati Gelis-
tirme Sahasi

18-Mersin Tarsus Hopur Topasir Yaban Hayati
Gelistirme Sahasi

19-Mersin Hisardag ve Gedikdagdi Yaban Hayati
Gelistirme Sahasi

20-Mersin Camliyayla Cehennem Deresi Yaban
Hayati Gelistirme Sahasi

Alanda korunan tdrdn su kuslar, alanin ise
11436 Ha. (11 milyon 436 bin m?) oldugu be-
lirlenmistir. Bu karara gére Adana Seyhan Baraj
Golu Yaban Hayati Gelistirme Sahasi sinirlari
asagidaki haritada oldugu gibidir.

Mevzuatimiz

- 4915 Sayili Kara Avaligr Kanununun 4.
maddesi, (Cevre ve Orman Bakanligi'ndan,
Resmi Gazete tarihi:11.07.2003, Resmi Gaze-
te sayisi: 25165)

- Yaban Hayati Koruma ve Yaban Hayati Gelis-
tirme Sahalari ile ilgili Yonetmelik, (Cevre ve
Orman Bakanligrndan, Resmi Gazete tarihi:
08.11.2004, Resmi Gazete sayisi: 25637)

[}




- Bakanlar Kurulu Karari, 5 Ekim 2006 Persem-
be tarih ve 26310 Sayili Resmi Gazete, (Karar
Sayisi: 2006/10966)

- Sulakalan varligi nedeniyle diger bir statl
Sulak Alan Statdstdur.

4915 Sayili Kara Availigr Kanununun 4. Madde-
sinde "Yaban hayati koruma ve gelistirme saha-
lariile Gretme istasyonlari, orman rejimine giren
yerlerde Bakanlik¢a, diger yerlerde Bakanlar
Kurulunca tefrik edilir. Bu sahalarin ayrilmasi ve
yonetimine iliskin esas ve usuller Bakanlikga ¢I-
karilacak yonetmelikle belirlenir” denilmektedir.

Bu maddeye istinaden, Cevre ve Orman
Bakanligindan havale ile 08.11.2004 tarih ve
25637 sayili Resmi Gazete'de “Yaban Hayati Koru-
ma ve Yaban Hayati Gelistirme Sahalari ile ilgili
Yonetmelik” yayinlanmistir. Bu yonetmeligin Ta-
nimlar BOluma, 3. maddesinin, r fikrasinda; “Yaban
Hayati Gelistirme Sahasi: Av ve yaban hayvanlari-
nin ve yaban hayatinin korundugu, gelistirildigi,
av hayvanlarinin yerlestirildigi, yasama ortamini
iyilestirici tedbirlerin alindidi ve gerektiginde 6zel
avlanma plani ¢ercevesinde avlanmanin yapila-
bildigi sahalan” denilerek tarif edilmistir. Yonet-
melikte, Yaban Hayati Gelistirme Sahalarini segim
kriterleri, temel ilkeler, alanin sinirlarinin belirlen-
mesi uzun uzadiya anlatiimaktadir. Ancak konuyu
uzatmamak adina verilen Resm? Gazete ve sayr-
dan ulasiip okunabilinecegi distunildigunden
bu konulara girmemekteyim. Ama énemli olan
birka¢ madde yazilmadan gegilemez.

Yaban Hayati Koruma ve Gelistirme
Sahalarinin Teklifi

Madde 8- Yaban hayati koruma ve gelistirme
sahasi olarak teklif edilecek sahalar icin, Il M-
darlagu tarafindan olusturulacak bir komisyon
marifetiyle yerinde yapilan inceleme sonucun-
da Ek-1'de ¢rnegi bulunan 6n etut raporu, alan
Uzerinde yetki ve sorumlulugu bulunan tim
kurum ve kuruluslarin uygun goértstni alarak
tanzim edilir ve alanin 1/25.000'lik haritasi ile
birlikte Genel Madurlige gonderilir,

Yonetim ve Gelisme Planlari

Madde 11- Yaban hayati gelistirme sahalarinda
ve gerekli gortlen yaban hayati koruma saha-
larinda yasama ortamini iyilestirici calismalarin
yer aldigi gelisme ve yonetim planlar Genel
Mudurlikce hazirlanir veya hazirlattinlir, Genel
MudurlUkce onaylanarak yurtrlage konulur.

Koy ve beldelerin meskdn mahallerinde, 6zel
mulkiyetteki tapulu yerlesim alanlari ile alt
yapi hizmetleri, konut, ahir, samanlik ve ben-
zeri ek binalari, ibadethane, saglik ocagi gibi
ortak kullanim yerleri planlamalarda plan hi-
kiimleri disinda birakilir.

Yasaklanan Faaliyetler

Madde 13- Yaban hayati koruma ve gelistirme
sahalarinda, yonetim ve gelisme planlarinda
yer alan faaliyetler ve yapilasmalar disinda-
ki faaliyetler ve yapilasmalara izin verilemez,
ekosistem bozulamaz. Bu alanlarin disinda da
olsa bu sahalara olumsuz etki yapacak tesisle-
re izin verilemez, varsa mevcut tesislerin atiklari
aritilmadan birakilamaz. Bu sahalar icerisinde
¢op depolama ve imha alanlar olusturulamaz,
onaylanmis planlarda belirtilen yapi ve tesisler
disinda hicbir yapi ve tesis kurulamaz, irtifak
hakki tesis edilemez.

Besinci Bolim- Yaban Hayati Koruma
Sahalarinda Izin Verilebilecek
Faaliyetler

Madde 21- Bu alanlarda; bilimsel amach calis-
malar ve arastirmalar ile eko turizm haricinde
her tirlG faaliyet yasaktrr.

Madde 22- Yaban hayati gelistirme sahalarinda
amenajman planlarinda biyolojik ¢esitliligin ko-
runmasi esas alinir.

Bir kere tanimdan alanin bakir ve etrafindan et-
kilenmeyecek bir yer olmasi anlasiliyor, ayrica
bence ¢ok dnemli olan bir konu EK-1 listesi diye
kriterlerin ve arazinin tescile dnerildigi yillardaki
yapisini ¢cok detaylica bilgilerin bulundugu bir
listeden bahsedilmesidir. Eger tescile dnerildigi
2006 yili icerisinde EK-1 listesine gore tespitler,
mevcut imar planlar, hava fotograflari ve ara-
zinin - mevcut yapilasmalari gosterilebilseydi
bu Bakanlar Kurulu kararina kadar konunun
gidemeyecegi ortaya ¢ikacaktir. Boyle bir EK-1
listesinin olup olmadigi ancak ilgili kurumlar ta-
rafindan aciklanabilir. Yazinin ileri bolumlerinde
hangi yilda hangi imar plani onaylanmis, ilgili
hava fotograflari paylasilacaktir

Bir diger onemli konu bu alanlarda, Genel MU-
durlukge hazirlanacak olan gelisme ve ydnetim
planlaridir. Bu planlar 2006 yilindan bu yana
Adana gibi cok hizli kentlesen bir sehrimizde
neden hazirlanamamistir? Adanadan Ankara'ya
ilgili yazismalarda ne gibi cevaplar verilmistir,
butcesi neden olusturulamamistir? Kaldi ki bu
planlaryapilabilseydi 11. maddeye gore ¢ok kisa
bir zamanda alandaki resmi kurumlar, sosyal ve
teknik altyapr alanlari, ruhsatli tim yapilar ve 13.
maddeye istinaden daha énce onaylanmis olan

tdm imar planlari bu yeni planin kapsami disin-
da birakilacaktl. Yoksa alanin ne bilimsel amagli
calismalar ve arastirmalar ile eko turizm potan-
siyeli vardir ne de biyolojik ¢esitliligin korunma-
sina hizmet edecek faaliyetleri. Ancak bu plan
calismalar yapilabilseydi yasam alani ve imar
faaliyetlerinin oldugu alanlar Genel Mddurlu-
gun izniyle kapsam disina cikarilip hak sahipleri
ve kamuoyu rahatsiz edilmemis olacaktl.

Bu alanin ilan edildigi Bakanlar Kurulunun ka-
rarina giren diger illerin cogu Bakanlar Kurulu
kararinin iptali icin dava agmis ve bir kismi ka-
zanmis durumdadir. Ancak Adanalilar dava ile
sorunun ¢ozilmesinden ziyade normal yollar-
la ve de devlet mevzuatina yakisir bir bicimde
sorunun ¢ozilmesi icin beklemislerdir. Ancak
gelinen noktada gerek muteahhitler ve daire
alan, sézlesme imzalayan vatandaslar gerekse
de imar durumu ve ruhsat veremeyen yerel y6-
netimlerin eli ayagdi baglanmis durumdadir.

Mevcut Durum ve Onayli imar Planlari

Alanda bulunan resmi kurum (egitim, saglik,

idari tesis) alanlari soyledir;

- Saglik tesisleri: Metropark Hastanesi, Sey-
han Uygulama Hastanesi, Ruh Saghgr ve
Sinir Hastaliklart Hastanesi.

- Egitim tesisleri:

- ilkbt_jretim okullari: DSI Baraj, Karslilar,
Kurttepe, Mithat Topal, Kurttepe IMKB,
Menekse.

- Liseler: Ticaret Borsasi, CEAS Seyhan
Anadolu, Ibrahim Atak Cok Programl,
Adana Kiz.

- Resmi Kurumlar: Cukurova Kaymakamligi,
Ogretmenevi, TRT Cukurova Bolge Mudr-
1Ggu, DS tesisleri, Cukurova Universitesi tim
birimleri (12 FakUlte, 4 Yuksekokul, 8 Meslek
YUksekokulu, T Devlet Konservatuari, 3 Ens-
titd ve 23 Arastirma ve Uygulama Merkezi
ile sosyal ve idari birimlerdir. Universite ice-
risinde 1.300 yatakli Balcali Hastanesi, 1.870
Ogretim Gorevlisi ile 32.700 6grenci bulun-
maktadir.)

Toplamda vyaklagik 1.600 adet ruhsatli bina,
hava fotograflarindan tespit edilen 2.700 adet
bina, 14.000 kisilik bir ntfus, 600 adet sokak ve
Seyhan Baraj GolU su yUzeyi hari¢ 1.527 ha.lik
bir alan ilge belediyelerinin yetki alanindadir.
Geri kalan alan tamamen Adana BuyUksehir Be-
lediyesi sorumlulugundadir.

Cukurova Ilce Belediyesi Saricam ilce Belediyesi
Ruhsatli bina sayisi 1.310 adet 290 adet
Nifus 12.976 kisi 1.024 kisi
Alan 1.300 Ha. 227 Ha.
Sokak sayisi 400 adet 200 adet
Hgva fotografindan mevcut 5300 adet 400 adet
bina sayisi
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2007 Yili 1/25.000 Nazim imar Plani

=

1995—1998:(|I| Adana Geneli 1/5.060 Nazn*r-l imar Plam.

Onayli imar planlari ise soyledir; 1998 (Nazim imar Plani - 2007 (1/25.000 Alt Bélge Nazim imar Plani -
Adana Buytksehir Belediyesi) Adana BuyUksehir Belediyesi)

1980 (Nazim imar Plani - Bayindirlik Bakanhg) 1999 (Uygulama imar Plani iice Belediyeleri) 2008-9 (Nazim imar Plani -

1985 (Uygulama Imar Plani - Adana Belediyesi) 2006 yili yaban hayati gelistirme sahasi ilan Adana BuyUksehir Belediyesi)
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1996-1998 il Adana Geneli 1/5.000 Nazim imar Plani

Bu nazim ve uygulama imar planlarina (ve re-
vizyonlarina) uygun hazirlanan binlerce uygu-
lama imar plani ve tadilatlari.

Bu mevcut duruma bakildiginda 14.000 kisilik
fiili bir ntfus, 1.600 ruhsatli bina, 1.527 Ha'lik bir
alan ile 1980 yilindan itibaren yapilan ve mukte-
sep hak olan tim imar planlariyla birlikte alanda
18. madde uygulamalari yapilarak parselasyon-
larin da olusturuldugu anlagilmustir.

Neler Yapildigi

Bugline kadar Adana Ticaret Odasi'nin, istanbul
Teknik Universitesine hazirlatmis oldugu teknik
rapor, Valilik ve Belediyeler nezdinde hazirlanan
tespite ve ¢o6zUm Onerilerine yonelik komisyon
raporlari ile az sayida muteahhidin idare mahke-
melerine agmis oldugu davalar bulunmaktadir.

Sonuc ve Oneriler

Bu yazi Adana ilinde ¢ok énemli bir sorun hali-
ne gelen Yaban Hayati Gelistirme Sahasiyla ilgili
mevcut durumun tespiti ve neler yapilabilece-
ginin paylasilmasi amaciyla hazirlanmistir.

Yaban hayati gelistirme sahasinin tamamen kal-
dirlmasi s6z konusu bile degildir. En nihayetin-
de onaylanmasi asamasinda ciddi eksikliklere
gore onaylandig ortadadir. Ancak tim yapay
baraj golleri ayni statlide olup sadece Adanada
kaldinlmasi digerleri icin de emsal teskil ede-
cektir. Onayli imar planlarina gore alanin yaban
hayati gelistirme sahasi statlsinin mevcut
onayli kiyl kenar ¢izgisine kadar daraltiimasi ye-
rel yonetimleri ve vatandaslari rahatlatacaktir.

Tum kamuoyu yaban hayati gelistirme statlsU-
ne odaklanmaya calisiyorken diger 6nemli statl

sulak alan statlstdur. Bu statl ancak ve ancak
sulak alan yonetim plani yapilarak asilabilecek
olup herhangi bir iptale ve davaya s6z konusu
olamayacak bir statidr. Ancak sulak alan statu-
siinden dolayi acilen sulak alan yénetim planinin
hazirlanmasi ve bu fiili mevcut durum ile yasal
olarak onayli imar plani bulunan yerlerin mukte-
sep hak cercevesinde ele alinmasi agiktir.

Bu cercevede Adananin sayin milletvekillerine
konuyu daha aciklayan ve etkilenen vatandas-
larin sesini duyurabilecekleri bir ortam hazirlan-
mali, konu her yéni ile burada masaya yatiril-
malidir. Adanadaki idari birimlerle bir toplanti
dizenlenmeli yapilan isler ve nerelerde takilin-
digr konusunda bilgi alisverisinde bulunulmali-
dr.

Kisa vadede yapilimasi gerekenler;

- Acilen 3. kisilerin bilgilendirilmesi icin ka-
dastroda sinirlar belirtilip tapuya serh da-
sUlmelidir. Baska vatandaslarin da konudan
etkilenmelerini engellemek adina.

- Arastirma ve fizibilite raporu ile alanin dogal
ve yapay esikleri detaylica belgelenmelidir.

- Sulak alan yonetim plani ihale edilmelidir.

- Belgeler esliginde yaban hayati gelistirme
sahasinin daraltiimasi uygun gerekgelerle
tekrar talep edilmelidir.

- Gelisen duruma gore iptal davasl agilmali-
dr.

Adana'nin her dlcekteki imar plani ve uygula-
malarinin iptal oldugu, yeni plan ¢alismalarinin
sUrddgu, hava mania plani kriterlerine gore
mevcut calisan insaat santiyelerinin durdurul-
dugu bir dénemde bircok sorunun elbirligiyle
dile getirilmesi ve ¢ozim icin tim birimlerin
ayni duyarlihigr gostermesi dilegiyle. m
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ADANA
CUKUROVA
iLCE BELEDIYESI
HIZMET BINASI
ULUSAL MIMARI
PROJE YARISMASI

Aysin AYSU
Mimar
Raportor

"Adana Cukurova Belediye Hizmet
Binasi ve Kultir Merkezi Ulusal
Mimari Proje Yarismasi llkedeki
mimarlarin blydk olclde dikkatini
cekmistir. Geng ve yenilik¢i

mimarlar bu yarismaya heyecanla
hazirlanarak mimarlik kdltdrdine katki
saglamayr amaclamislardir. Kentteki
mimarlik ortaminin gelismesine
katki saglayacak yaraticilikta
mimari projeler elde edilmistir.
Yarismadaki geng ve yeni fikirler
sayesinde Adana'ya kazandirilacak
olan yapi, kentin kdlttirtine katki
saglayacaktir. Bu yarisma ile idari
birimleri ayni ¢cati altinda toplayarak
halka kaliteli hizmet vermek ve kent
parki olusturarak kentlinin sosyal
mekan ihtiyacinin karsilanmasi
amaclanmaktadir”

Gorseller yarismada 1. gelen Derya Ekim Oztepe ve Ozan Oztepe
tarafindan gonderilmistir.

Yarismaya katilan ve 6diil alan biitlin projeler Mimarlar Odasi
Adana Subesi tarafindan kitap halinde yayimlanacaktir.
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Adana Cukurova Ilce Belediyesi Hizmet Binasi
ve Kiltir Merkezi Ulusal Mimari Proje Yaris-
masl, Adana Kent Metropolinin Cukurova
ilcesinde, halka nitelikli yapida kaliteli hizmet
vermek amaciyla yapilmasi planlanan Beledi-
ye Hizmet Binasi ve Kent Merkezi, Turkiye'deki
mimarlarin yenilikgi fikirlerine sunulmustur.
Mevcut kullanimda birkac idari birim Belediye
Hizmet Binasi'ndan ayri hizmet vermektedir.
Bu yarisma ile idari birimleri ayni ¢ati altinda
toplayarak halka kaliteli hizmet vermek ve
kent parki olusturarak kentlinin sosyal mekan
ihtiyacinin~ karsilanmasi amaglanmaktadir.
Ayni zamanda, Belediye yonetimi ile kentli
iliskisinin sdreklilik kazanabilecegdi, saydam ve
¢agdas belediye anlayisi ile, kamusal ve kent-
sel mekan butinluga yaratilmasi amaclanmis-
tir. Yapilacak olan Belediye Hizmet Binasi ve
Kaltir Merkezi yesil alan icinde yer almasi ile
kentlinin sadece kamusal islemleri icin degil
ayni zamanda kentliye sosyal merkez imkani
saglayacaktir.

Yapilmasi planlanan Belediye Hizmet Binasi
alani, Cukurova ilcesinde bulunan 13 do-
ndmldk Saluklt Pinarr Parki'ndadir. Belediye
binasl icin ddstnulen toplam alan 16.130
m”dir. Hizmet Binasi 11.830 m?, Kiltir Mer-
kezi 2.800 m? otopark ve siginak alani toplam
1500 m*dir.

Yarisma serbest, ulusal ve tek kademeli ola-
rak yapilmistir. Yarismaya TMMOB Mimarlar
Odasi'na kayitli olmasi kosulu getirilmistir.
Yarismacilardan, 1/5000 o6lcekli hizmet bina-
sinin yakin cevresi ve kent ile ulasim iliskile-
rini gosteren plan, 1/1000 ulasim ve ¢evre
dizenleme O6nerisini gdsteren plan, 1/500
Olgekli vaziyet plani, 1/200 6lcekli kat planla-
r, projeyi anlatan, birbirine dik en az iki kesit
ve tim bina yonlerini betimleyecek diizey ve
yetecek sayida gorinusler, sistem detayi ola-
rak 6zellikle buro cephesindeki yapi sistemini

yarismacilar plan / kesit / goriinus olarak ifa-
de etmeleri ve yapl malzeme ve bilesenleri,
1/500 6lcekli maket, projenin 6zgln yanlarini
yansitan i¢ ve dis perspektifler belirtiimesi is-
tenmistir. Mimari acgiklama raporunda, tasa-
rima ana yaklasim cergevesinin yani sira, ya-
pinin taslyici sistem, makine tesisati, elektrik
tesisatl ve maliyetine yodnelik agiklamalarini
da istenmistir. Yarismacilarin sunum teknigi
serbest birakilmistir.

Adana Cukurova Belediye Hizmet Binasi ve
Kaltdr Merkezi Ulusal Mimari Proje Yarismasi
Ulkedeki mimarlarin blytk 6lcide dikkatini
cekmistir. Geng ve yenilik¢i mimarlar bu ya-
rismaya heyecanla hazirlanarak mimarlik kal-
tlrtne katki saglamayr amaclamislardir. Bu
heyecanla, llke genelinde 265 mimar yaris-
maya hazirlanmistir. Katihmer ¢ogunlugunu
% 50 ile istanbul'daki mimarlar saglamaktadr.
Bu siralama % 17 ile Ankara, % 9 ile Adana,
% 7 ile Izmir olarak devam etmektedir. Yuka-
ridaki grafikte de sehirlerin katilim orani go-
rilmektedir.

Adana Cukurova llce Belediyesi Hizmet Bi-
nasi ve Kaltir Merkezi Ulusal Mimari Proje
Yarismasi'nda kentteki mimarlik ortaminin
gelismesine katki saglayacak yaraticilikta
mimari projeler elde edilmistir. Yarismadaki
geng ve yeni fikirler sayesinde Adana'ya ka-
zandirlacak olan yapi, juri Uyeleri tarafindan
nitelikli proje secilerek, kentin kiltartne katki
saglayacaktir.

Kentin gelismesine katki saglayan belediye
kamu kurumunun binasi ayrica Uzerinde ta-
slyacad bir yik vardir. Stphesiz kent gelisi-
mine ornek teskil etmeli, kent mimarhgimna
“nitelikli ¢evre’nin olusmasindaki bilincin
artmasini saglamahdir. Dogru drneklerle
toplumun begeni dizeyi ve kilturel degeri
artirilacaktir. m

Adana Cukurova ilge Belediyesi Hizmet Binasi ve KCiltlir Merkezi Ulusal Mimari
Proje Yansmasinda 5ehirere Gére Katlim Orani

%
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Yarisma Sonuglari

Yarismamiza 100 adet proje katilmustir. Jiri de-
gerlendirmeleri sonucunda kazanan proje mu-
ellifleri asagida belirtilmistir.

1.0DUL

Derya EKIM OZTEPE (YTU - Mimar, Ekip
Temsilcisi)

Ozan OZTEPE (YTU - Mimar)

Yardimcilar;

Deniz CUBUKCU (ic Mimar)
Umut SERT (Mimar)

Zsofia TOROK (Mimar)
Elcin ALPAR (Mimar)

Danismanlar;

Oguz UNER (insaat Miih.)
Slleyman AKIM (Makine Mih.)
Yilmaz OGRALI (Elektrik mh.)

2.6DUL

M. Ziya IMREN (IYTE - Mimar)
Onat OKTEM (ODTU - Mimar)
Orkun SONMEZ (ODTU - Mimar)

Danismanlar;

Arman SONMEZ (insaat Miih.)
Emre AYTEMIZ (Elektrik Mih.)
S.Seden CAKIROGLU (Makine Miih.)

3.06DUL

Hakan EVKAYA (Gazi U. - Mimar, Ekip Temsilcisi)
Kutlu inang BAL (Gazi U. - Mimar)

Cengiz GUNDEMIR (Gazi U. - Mimar)

Yardimcilar;
Mehmet YILMAZ

1. MANSIYON

Tayyibe Nur CAGLAR

(ADM.M.A -Y. Mimar, Ekip Temsilcisi)
Adnan AKSU (G.UM.M.F - Mimar)
Zehra AKSU (G.UMM.F - Mimar)

Ezgi BASAR (G.UMM.F — Mimar)
Volkan GULERYUZ (G.UMM.F - Mimar)

Yardimcilar;

Atilla AKSU (G.UMM.F - Mimar)
Serkan NURMAN (G.UM.M.F - Mimar)
Ece YOLTAY (G.UM.M.F - Mimar)
Gizem ALBAYRAK (G.UM.M.F- Mimar)
Nesli Naz AKSU (G.UM.M.F - Mimar)

2. MANSIYON

Kerem CINAR (ITU - Mimar)

Gorkem Rabia KANAT (ODTU - Mimar)

Mert Goktug DEDEOGLU (Beykent U. - Mimar)

Danismanlar;
M. Orkun OZUER (ITU - Y. Mimar)

3. MANSIYON

Kemal Serkan DEMIR (YTU - Mimar, Ekip
Temsilcisi)

Ece Tirkel (Bahcesehir U. - Mimar)

Secici Kurul Danisman Uyeleri:

Yildiray ARIKAN

Cukurova lice Belediye Baskan!

Prof. Dr. Erkin ERTEN

Mimar, C. U. Mim-Miih. Fak. Mimarlik Bolim Baskani

Erkan KARAKAYA

Mimar, TMMOB Mimarlar Odasi Merkez Yon. Kur. Bsk. Yrd.

Bekir KAMISLI

Mimar, TMMOB Mimarlar Odasi Adana Sb. Baskani

Serhat Mehmet ALTUNER

Y. Mimar, iller Bankasi Bélge Mudarligi Sb. Midari

Secici Kurul Asil Uyeleri :

Doc. Dr. Celal Abdi GUZER (Baskan)

Mimar, ODTU Mimarlik Fak. Mimarlik B&IGm

Prof. Dr. Alper UNLU

Mimar, ITU Mimarlik Fak. Mimarlik Balima

Dog. Dr. Glven Arif SARGIN

Mimar, ODTU Mimarlik Fak. Mimarlik Balim

Doc. Dr. M. Halis GUNEL

Ins. Miih. ODTU Mimarlik Fak. Mimarlik Bolim

Yrd. Doc. Dr. Levent ARIDAG

Mimar, Beykent U. Miih-Mim. Fak. Mimarlik BolIGm

Secici Kurul Yedek Uyeleri:

Dr. Gulertan AKYUZLUER

Mimar, C. U. MUh-Mim. Fak. Mimarlik B&IimU

Yrd. Dog. Dr. Kaya SONMEZLER

Mimar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar U. Mim. Fak. Mimarlik Bl.

Doc. Dr. Ugur POLAT

Ins. Mh. ODTU Insaat Mihendislik Fak. Mimarlik BoIUm(

Raportorler:

Aysin AYSU

Y. Mimar, Cukurova Belediyesi

Damla ATIK

ic Mimar, Cukurova Belediyesi

T et

ﬂ-,ﬁrpi‘
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DOSYA u

EKOLOJI VE
MIMARLIK

Cevre ve ekoloji konularinin,

buna bagli olarak gtindeme
gelen surddrdlebilirligin her
gecen gun daha etkin bir sekilde
glindemimize girdigini.gortyoruz.
Dogal ve yapisal cevrenin hizla

degistigii ve dontistig bu sirecte, e ' g, : P ' -}%’r'??@*
insan ve doga arasinda en T o i . > j %
ideal dengenin kurulabilmesini | ERGCG—G— Rt -

hedefleyen stirdtirtilebilirlik,

tim dtinyada oldugu gibi
Tdrkiyede de etkin bir sekilde
irdeleniyor; artik kentlesme ve
mimarlik alaninin gtindeminde
vazgecilmez bir sekilde yer ediyor.
| Mimarlik uygulamalarindan
mimarlik egitimine kadar cok
genis bir cercevede her gin bir
yenisi tretilen bilgi ve deneyimin
= _ etkin bir sekilde paylasildigini
== gOzIiyoruz.

’

GUney Mimarlik derg/'s/ olarak 3 Nt ”Tns'anlh',‘-ézgijrmk,_ esitlikive yéterli yasam kosullari .
bu kapsamdak/' birikime 3 i - * saglayan onurl_u_i}é, refah.icindeki birge\)reczlle
katki yapmayi, degerli Win s A Al yasamak tefél Rakkidir, insanin, bugiinkive
ll meslektaslarimizin calismalarini A E ! 63 gelecek kusaklaricipiogvreyi korllgdmak ve geli§'tiF;n'ek
sizlerle paylasmayi hedefledik. S P A SR ey o N AR
Gelecek kusaklara saglikli yasanilir g0 '- ) LRI S §tock+{o|;n Bndirgesmgjz)
bir yasam cevresi birakabilmek en g4 gy MRS . Fo RN 2
icten dilegimizdir. et v, T Bhr -""".':‘!-' !Herkes, sagllkllve déngelibir cevréde ya;sama"
7 : F 3 2 hakklna Sahlptll’ Cevreyi gelistirmek,cevre sagllglnl .

korumak ve gevre klrlenmesml onlemek devletln ve.

"

vatandaglann OdeVldIr !
Anayasa (Madde 58)

Fotograf: InujimalArt Project Seirensho;  ©
™" Hiroghi Sambuichi Architects:
Grgen-Architecture Now, Taschen
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DOSYA ]

MIMARLIK VE
SURDURULEBILIRLIK:
GUNCEL BIR
DEGERLENDIRME
VE ONERILER

Derya OKTAY

Mimar

Prof. Dr.

Dogu Akdeniz Universitesi
Mimarlik Bélima Ogretim Uyesi

"Mimarlik ve ekoloji baglaminda
sdregelen yeni tartismalar, artik
belirlenen hedeflere uygulamada
nasil ulasilacagi, yerel planlama /
tasarim ¢calismalarinda insan doga
yakinlasmasinin nasil saglanacagi
ve bliylk dinya kentlerinin sorunlari
ve gercekleri dikkate alindiginda,
surddrdlebilirlige hedefli calismalarin
kiresellesmenin getirdigi, dinya
kapitalizmine hizmet eden, salt
ekonomiye dayall yaklasimlarin
zorlamasiyla nasil basa ¢cikacadidir.
Bu baglamda, oncelikle kentlerimizin
gelecekteki blyiime ve gelismelerini
yonlendirecek yasal cercevenin ‘kentsel
tasanm’ olcegini kapsayacak sekilde,
surddrdlebilirlik 6zelliginin gozetildigi
t¢ boyutlu imar yonetmeliklerinin ve
bu kapsamda kamusal mekanlari
ve bunlar arasindaki iliskileri
denetim altina alan ‘mekansal’
ozellikli kentsel yonetmeliklerin
olusturulmasi zorunludur. Kisa
sureli karin én planda oldugu,
bireysel ya da kurumsal ¢ikarlarin
toplumsal ¢ikarlarin éniine gectigi
guinimduz kosullarinda bu elbette
cok kolay degildir. Bazi durumlarda
surddrdlebilirligin pahali bir yaklasim
oldugu iddia edilse de, uzun stire¢
icinde elde edilen toplumsal ve
ekolojik yararlar dtistintldigtinde,
surddrdlebilir yapilasmanin cok daha
ekonomik oldugu savunulabilir”
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Yirmi birinci ylzyilin basi teknoloji ve endist-
rideki gelismelerin doruga ulastigr bir donim
noktasi olurken, ekolojik dengenin bozulmasi
ve dogal kaynaklarin ve yerel degerlerin vyitiril-
mesi bu gelismelerin bedeli olmaktadir. Dogal
ve yapisal cevrenin hizla degistigi ve donlsti-
§u bu suregte, insan ve dogda arasinda en ideal
dengenin kurulabilmesini hedefleyen (aslinda
bir diinya gorusu olarak yeni olmayan) strdtrd-
lebilirlik 15 yildir diinya glindeminde yerini al-
mis olup, Turkiye'de de, biraz ge¢ de olsa, dnemi
anlasiimaya baslanmustir.

Sardurdlebilirlik, gelismis ya da temel sorunlarini
¢ozmUs Ulkelerde, artik kentsel planlama/tasa-
rim ve mimarlik diinyasinin gindeminde vazge-
cilmez bir unsurdur. Her glin bir yenisine tanik
oldugumuz cesitli dlceklerde proje yarismalari,
tasarim davetleri, yayimlanmis tasarim ¢alisma-
lari, arastirma projeleri ve bilimsel toplantilar
gittikce daha fazla yogunlukla strdralebilirligi
ve bunun en dnemli bileseni olan ekolojik ya da
cevre duyarli yaklagimi vurgulayan igerikler sergi-
lemektedir. Mimarlik egitim kurumlari bu duyarli-
likla programlarini yenilemekte ve yeni uzmanlik
programlari baslatmakta, strddrtlebilir tasarim
ve yapim konusunda yetkin olan profesyonellere
olan talep artmaktadir. Bu gelismeler Bati Ulkele-
rinde mimarlik diinyasindan yansimalarda da or-
taya ¢ikmakta, alanimizdaki en yeni haberler artik
cogunlukla strddrdlebilir mimarlik / kentsellik ve
ekolojik yaklagimlar ile ilgili olmaktadir.

Bu baglamda stregelen yeni tartismalar ise be-
lirlenen hedeflere uygulamada nasil ulasilacag,
yerel planlama ve tasarim ¢alismalarinda insan
ve doga yakinlasmasinin nasil saglanacag ve
biylk diinya kentlerinin sorunlari ve gercekleri
dikkate alindiginda, strdurulebilirlige odakla-
nan ¢abalarin kiresellesmenin getirdigi, diinya
kapitalizmine hizmet eden, salt ekonomiye da-
yali yaklasimlarin zorlamasiyla nasil basa ¢ikaca-
gidir. Bu baglamda sdrdirdlebilirligin, bazi ke-
simlerce her tUrld insani sorunun ¢6zimu icin
one surUlerek gercek anlamindan uzaklastigi
iddia edilen bir “moda” kavram olarak algilana-
mayacagi agiktrr.

Ote yandan, mimarlik egitimine yaklasimlarda da
bazi degisimler séz konusudur. Ornegin 2009'da
Oxfordda yapilan “50 Yil Sonra Mimarlik Egitimi
Kongresi'nde Amerikan  Mimarlik Ogrencileri

Enstitlsa (AIAS) tarafindan sunulan kapsamli bir
arastirmanin sonuglarina gore, gelecek nesillerin
mimarlik egitiminden ve mimarliktan beklentile-
rini yansitan dokuz maddenin ilk G¢lnu “ekolojik
cesitlilik ve surdurdlebilirlik’, “sosyal sorumluluk”
ve "kiresel degisim” olusturuyor. Bunun disinda,
Batidaki Universitelerin mimarlik programlarin-
da, geleneksel doku ve kultdrel kimlik agisindan
zengin olan Turkiye, Birlesik Arap Emirlikleri, Ital-
ya, Ispanya, ya da Uzakdogu Ulkeleri gibi yerlere
yaplilan calisma ziyaretleri icin blylk kaynaklar
ayriliyor; hatta bazi Universitelerde, bu konularda
ozel kursuler / birimler olugturulmaktadir.

"o
’

Sdrdardlebilirlik ile ilgili olarak Turkiyede (ve
Kuzey Kibrista) bugin karsi karsiya oldugu-
muz durum, ¢ogunlukla kuram ve tartisma
dizeyinde kalsa ve kimileri tarafindan ¢ok
Umitsiz bir tablo ¢izilse de, gelecekten Umidi-
mizi yitirmemeli ve belirleyecegimiz hedefler
dogrultusunda, tim glgleri birlestirerek ugras
vermeye devam etmeliyiz duslincesindeyim.
Soyle ki, gelismis ya da temel sorunlarini ¢oz-
muUs Ulkelerde de 20-25 yil dnce durum ¢ok
farkli olmayip, oralarda da 6nce kuramsal du-
zeyde sorun tanimlama, tartisma, arastirma ve
Onerilen ¢ozUmlerin yasama getirilmesi icin yol
haritalari belirlenmeye calisiimistir. Oysa simdi o
cevrelere bakildiginda, dzellikle bir stire yasan-
diginda, halkin “cevreye duyarlilik”agisindan 20
yil dncekinden cok farkl bir noktaya geldigini,
bilinclendigini ve gunlik yasamlarinda bazi
degisikler yaptigini gortyoruz.' Diger bir deyis-
le, ekolojiye duyarlilik sadece planlamacilarin
/ mimarlarin benimsedikleri bir ilke olmanin
otesinde, insanlarin kendi yasamlarinda igsel-
lestirdikleri ve istemde bulunduklari bir 6zellik
haline gelmistir. Bu dogrultuda, ekolojik yasam
ve cevreyle ilgili konular strekli olarak basinda
vurgulanmakta, cagdas ekolojik konutlar tani-
tilmakta, yerel yonetimler her firsatta ekolojik
duyarliiklarini kanitlayan etkinliklerde bulun-
maktadirlar. Ekolojik yasam / tasarim, bu sekilde
mesleki ve akademik ortamin dtesine yansidig
icin, yapilasmanin giindemi de su anda bizim
yasadigimizin ¢ok ilerisindedir.

Surdurdalebilir Mimarhk Sorunsali ve
Nedenleri

Binalar en dnemli enerji ve malzeme kullanicila-
ri olarak dogaya ve dogal kaynaklara en blydk



zarar veren etmenlerdir. Ote yandan, bilimsel
arastirmalarin bulgularina gore, binalarda eneriji
korunumunun % 75'i gelismis teknoloji kullani-
minin degil, (duyarl) mimari tasarimin dogru-
dan sonucudur. Bu nedenle, mimari uygulama-
larin kavramsallastiriimasi, kuramsallastiriimasi
ve gerceklestiriimesinde, doga ve insanlar ara-
sinda, insanin dinamik ve parametrik bir iligki
icinde doganin parcasi oldugu yeni yontemlere
gereksinme vardir.

Mimari uygulamalarin kdresellesmeye karsi
tavirlar gelistirememis olmasi, buglin kars
karsiya kaldigimiz tablonun en 6nemli etmen-
lerinden biridir. Bunun nedenleri ise, ekolojik
duyarhlikla tasarim konusunda hentz yeterli
bilincin olusmamasi ve tasarimin onerildigi
yerin kosul ve &zelliklerini 6Gnemsemeyen, bi-
cimsel estetigi tek ve ana hedef olarak alan ta-
sarim yaklasimidir. Bina tasariminin ¢evreden
soyutlanamayacagi, mimarin binasini tasarlar-
ken var olan bir ¢cevreyi, olumlu ya da olumsuz,
mutlak bir sekilde etkiledigi yadsinamaz bir
gercek iken, tasarimcilarin bir grubu mimari
tasarimi ne yazik ki hala bir “obje” tasarimi gibi
gormeye devam etmektedir. Bu bagdlamda,
herhangi bir “yer” ile 6zdeslesmeyen, sadece
bicimleriyle “carpici” olan bazi binalari 6rnek
alarak yerel degerleri yok sayan yaklasimlar,
birbirinin ayni, bulundugu cevreyi ve kaltird
desteklemeyen, kent kimligine katkida bulun-
mayan binalarla kusatilmamiza neden olmak-
tadir. (Oktay 2010)

Buradaki sorun, sarddrdlebilirlik ve ekoloji kav-
raminin ve buna bagl olarak buttncdl tasarim
olgusunun hentz anlasilamamis olmasiyla da
aciklanabilir. Zira "ekolojik tasarm” adi altinda
sunulan kimi drdnler, cogu kez “yesile boyan-
mis’, ¢atilarindan ve cephelerinden bitkiler
fiskiran yapi 6rnekleriyle sinirli olup, yoresel ta-
sarim, iklimsel tasarim ya da yenilenebilir enerji
kaynaklarini gbzeten tasarim uygulamalarina
henudz nadiren rastlanmaktadir. Oysa, strduru-
lebilirlik, on yildir gesitli yayinlarda vurgulamaya
calisugim gibi, ekolojik tasarimdan ¢ok daha
genis kapsamli bir kavram olup, yalnizca fizik-
sel ve dogal cevre ile degil, yerel toplumsal ve
kultlrel cevre ve bunlarin ¢esitli boyutlariyla da
iliskilidir. (Oktay 2001; Oktay 2004; Oktay 2011)

Bu baglamda, belirli bir yorede yasayanlarin
pratik gereksinmelerinden, topografya ve iklim
kosullarinin olusturdugu belirleyicilere dayanan
bir geleneksel yapi bicimi olan “yoresel mimari”
ornekleri, bolgedeki yeni cevrelerin tasarlan-
masinda ders verici olduklarindan mutlaka in-
celenmelidir. (Oktay 2005; Oktay 2010) Yoresel
mimarlik eylemi, sadece teknik, islevsel ve este-
tik boyutlarin degil, ekolojik ve kiltlrel cevrenin
boyutlarinin da dikkate alindigi bir rotay izler.
Yoresel mimari bicimle gosteri yapma hedefi

gbzetmez. Yapinin kendisini sergilemesinden
daha 6nemli olan, var olan fiziksel ve sosyal
doku ile butinlesmedir. Yapilar geleneksel ola-
rak belirli bir cevrenin kosullarina uyum sagla-
mak Uzere tasarlandiklarindan, bdlgeler ara-
sinda farkliliklar yaratiimasini saglar ve boylece
yerel kimlige de katkida bulunurlar.

Yoresel mimaride deneyimlenen tim bu &zel-
likler, son on bes - yirmi yildir gtindemde olan
“sdrdUrdlebilir mimari’nin kavram olarak yeni
olsa da, bir dinya gorisi ya da yaklasim olarak
yeni bir sey olmadigini ve dinyanin farkli yore-
lerinde her toplumun kendi yoresel mimarisin-
de bu cevreci ve duyarl yaklasimi i¢sellestirdi-
gini kanitlar.

Ote yandan, surdurdlebilir olmayan yapilas-
manin zemini irdelendiginde, mimarlarin (ve
yapisal gevrenin olusumunda pay! olan diger
meslek Uyelerinin) tek sorumlu olmadigi, bu
olguyu hazirlayan baska etmenler de bulun-
dugu gortlmektedir. Soyle ki, cevre ile ilgili
yazinin (literature) blyik cogunlugunda, kent
ve yerlesim orUntlst / dokusu 6lceginin yer
almamasi, yakin ge¢mis icinde kendisini gos-
teren “yesil” bina hayranhigiyla maskelenmistir.
“Yerlesim Ordnttsi’nin  dnemini, “yerlesimin
g6zardi edilmesi durumunda ne olur?” soru-
sunu yanitlayarak aciklayabiliriz. Soyle ki, “yesil
tasarim” ornegdi olarak ve ‘cennet” vaat edildigi
soylenerek sunulan, ancak doganin (orman-
larin) katledilmesi yoluyla elde edilen arazide
gereklestirilen bir konut sitesi; ileri teknolojilerle
tasarlanmis ve uygulanmis, ancak ¢alisanlarinin
islerine gelmek icin her guin kilometrelerce su-
ris gerceklestirerek yakit ve zaman harcadigi
bir ofis binasi; 20 - 30 kilometrelik bir uzanima
hitap eden ve kent merkezindeki “carsi” cadde-
sinin kullanimini ve gelecegini riske sokan bir
“yesil” alisveris merkezi; ya da ¢ok yuksek be-
deller harcanarak gerceklestirilmis, “solar” cam
duvarlarla ya da panellerle tasarlanmis, sira disl
gorindmld, ancak higbir sosyal - mekansal bag-
lama ait olmayan bir konut ne kadar strdrU-
lebilirdir? Bu noktada, surdurllebilir binalarin,
ancak yapisal ¢evrenin daha ytksek bir yasam
kalitesini ve insan sagligini -fiziksel ve ruhsal
anlamda- destekleyen, surdurllebilir kentsel
yerlesimin parcasi oldugunda anlamli olacag
kabul edilmelidir.

Surddrdlebilir olmayan séz konusu tavirlar, imar
yonetmeliginin, cevresel kosullari dikkate alma-
yan, alan kullanimlarini, nicelik ile ilgili yogunluk
standartlarini ve erisim dizenlemelerini tanim-
lamaya dayali iki boyutlu dizenlemelerden
ibaret olan imar planlari ile desteklenmektedir.
Bu baglamda, aynilik ve tekrar iceren, sosyal ve
ekolojik gereksinmelere yanit vermeyen, arala-
rinda tanimsiz ve kullanimsiz bosluklar iceren
ve ¢cogunlukla nitelikten yoksun apartman tird

yapilasmaya alisilarak, bu tr yapilasma adeta
‘modern vernakuler” olarak kalici hale gelmek-
tedir.

Bu olguyu destekleyen bir baska etmen, &zel-
likle son yillarda dinyanin cesitli kentlerinde
orneklerini gordugumuz gibi, yUklenicilerin
(muteahhitlerin) buydk ¢codunlugunun bigim-
sel olarak cekici, hatta ikonik tasarimlardan et-
kilenmeleri ve bunlarla bir imaj olusturmaya
calismalaridir.

Bir diger etmen de yerel / bolgesel mimariyi
savunmanin kimileri tarafindan tutucu ve yeni-
lik karsiti bir tutum olarak algilanmasidir. Oysa,
gecmisten ders alinarak, yerel cevre kosullari
paralelinde c¢agdas yorumlamalar getirilmesi
aslinda zor olanin basariimasi degil midir? Boyle
bir caba sonunda ortaya ¢ikan ¢agdas yapilarin,
mimarinin daha 6zgUln bir ¢izgiye tasinmasina
ve boylece daha kimlikli bir kentsel ¢evrenin
olusmasina katkida bulunacaklarr tartisilabilir
mi?...

Sonuc ve Oneriler

Mimarlik ve ekoloji baglaminda stregelen yeni
tartismalar, en basta ifade ettigim gibi, artik be-
lirlenen hedeflere uygulamada nasil ulasilacag,
yerel planlama / tasarim c¢alismalarinda insan
doga yakinlasmasinin nasil saglanacagi ve ba-
yUk dinya kentlerinin sorunlari ve gercekleri
dikkate alindiginda, sirdurdlebilirlige hedefli
galismalarin kiresellesmenin getirdigi, dinya
kapitalizmine hizmet eden, salt ekonomiye
dayali yaklasimlarin zorlamasiyla nasil basa ¢I-
kacagidir. Bu baglamda, dncelikle kentlerimizin
gelecekteki biytime ve gelismelerini yonlendi-
recek yasal cercevenin “kentsel tasarim” dlgegini
kapsayacak sekilde, strddrdlebilirlik 6zelliginin
gozetildigi U¢ boyutlu imar yonetmeliklerinin ve
bu kapsamda kamusal mekanlari ve bunlar ara-
sindaki iliskileri denetim altina alan "mekansal”
ozellikli kentsel yonetmeliklerin olusturulmasi
zorunludur.? Kisa sreli karin 6n planda oldugu,
bireysel ya da kurumsal ¢ikarlarin toplumsal ¢i-
karlarin 6niine gectigi ginimduz kosullarinda
bu elbette cok kolay degildir. Bazi durumlarda
strdurdlebilirligin pahali bir yaklasim oldugu
iddia edilse de, uzun surec icinde elde edilen
toplumsal ve ekolojik yararlar dustndldagun-
de, strddrdlebilir yapilasmanin ¢ok daha eko-
nomik oldugu savunulabilir.

Bu tartismalar 1s1§inda, “cevresel sorunlarin ve
yerel mimarinin bilincindeki mimarin tavri ne
olmali?” sorusuna yanit vermek istedigimizde,
izleyecegimiz cizgi su adimlar kapsambidir:

1. Her seyden d6nce, strdurulebilirlik kavram-
sal bir destek olma noktasindan daha oteye
tasinmalidir; bu da strdurllebilirligi hedef-
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leyen ilkelerin referans verilip gecilmesiyle
degil, gercekten icsellestiriimesiyle olanak-
lidir.

2. Bicimsel estetigi tek ve ana hedef olarak
alan tasarim yaklasimindan vazgecilmelidir;
diger bir deyisle, bicimsel estetigin tasarim
Olcutlerinden sadece bir tanesi oldugu, ama
hepsi olmadigi kabul edilmelidir.

3. lyi mimari tanimlarken, cesitli yetenekler ya-
ninda yerel degerlere sahip ¢ikacak bir en-
telektlel birikim ve beceri aranmali ve buna
her turli degerlendirme ortaminda sahip
cikilmalidir. (Ornegin, okullardaki proje de-
gerlendirme jurilerinde, mimari proje yaris-
malari kapsamindaki degerlendirmelerde,
vb.)

4. Insan icin tasarim hedefi tim hedeflerin
basina konmali ve genellikle egemen olan
gorsel sanat yonlenmesinden vazgegilerek
bilim yonlenmesine kayilmalidir; daha agik
bir deyisle, "dogaya, yere saygili mimari na-
sil olusturulur?’, “bununla ilgili engeller /
sorunlar nelerdir?” gibi sorularin yanitlarini
bulmak Gzere arastirmalar yapilmalidir.

5. Ozellikle farkli tlkelerde yapilan proje calis-
malarinda, mutlaka yerel bilgi ve deneyim-
lerden ("know-how") yararlanmalidir.

6. Halkin kentsel ve mimari ¢cevreyle ilgili bek-
lentileri yUkseltilmeli, enerji korunumu, geri
dondstm gibi konularda daha duyarli tavir-
lar gelistirilmesine ¢alisiimalidir. TiUm bunla-
rin yasama gegirilebilmesiicin, cocukluk do-
neminden baslayarak, egitimin her asama-
sinda gevreye duyarli tavirlarin gelistirmesi-
ne yonelik yonlendirmelerde bulunulmali,
orgln egitimin disinda "yasam boyu egitim'’
stratejilerinin gelistirilmesi gerekmektedir.

7. Devlet yonetimi, egitimciler ve mesleki uy-
gulamalari gerceklestirenler arasinda daha
iyi iletisim sistemleri olusturulmalidir.

d

Surddrdlebilirlige odakli tasarim ve uygulama-
lar kolaylastirmak i¢in daha somut eklemeler
yapmak gerekirse, dinyada ve Turkiyede sir-
duralebilir mimari ve yapim ile ilgili farkindalik
ve biling yaratmak icin bir yol haritasi olustur-
mayI amaglayan Sdrddirtlebilir Binalarda Mihen-
dislik ve Mimari Yaklagimlar Calistay’nda (Mayis
2011)* gergeklestirilen sunuslar ve calismalar
sonunda belirlenen ve asagdida belirtilen ilkeler
yararli olacaktir:

1. Yapilasma ile ilgili disiplinler arasinda, 6zel-
likle mimarlar ve mihendisler arasi etkile-
simi gUclendirecek egitim sureclerinin ve
araclarinin gelistirilmesi; strddrulebilirligin
hem lisans hem de yuksek lisans dizeyinde
Ogretilmesi ve uluslararasi dizeyde goris
ve yaklasimlarin paylasimi.

2. Binalarin, bulunduklari kentsel doku ile daha
ii iliskiler kurmasi ve bdylece ait olduklari
toplumsal cevreye katkida bulunmasi.
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3. Surdurdlebilir binalara yonelik motivasyo-
nun artirilmasi icin binalarda sdrdurtlebilir-
lik performansinin degerlendirme yontem-
lerinin gelistirilmesi ve tim Ulkelerden girdi
alan LEED, BREEAM gibi degerlendirme sis-
temlerinin yerel kosullara uyarlanmasi; bu-
nun icin bir adaptasyon komitesinin olustu-
rulmasi.

4. Eski yapilarin yikilarak yenilerinin yapilmasi
yerine mevcut yapl stokunun yeni kullanim-
lara adapte edilmesi gerekliligi ile ilgili bilin-
cin gelistirilmesi.

5. Gelismis proje yonetimi ve mihendisligi.

6. Malzeme secim olcUtlerinin belirlenmesi.

Bitirirken vurgulamak isterim ki, mevcut deger-
ler ve kazanimlar pahasina surddrdlebilirlige
erismeyi hedeflemenin yarar yerine zarar geti-
recedi unutulmamali ve “strdralebilirlik nasil
sUrddrdlebilir hale getirilebilir?” sorusuna yanit/
lar aranmalidir. m
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1. Ornegin plastik kullaniminin an aza indirilmesi, geri déni-
sUmlU ¢cop toplama duizeni ve buna yapilan katki, her turld
malzeme ve Uriinde organik kullanimi tercihinin ¢cogalmasi,
dogal kaynaklarin ¢ok dikkatli kullanilmasi ve bunlarin mi-
mari ve konut ¢evreleri ile ilgili beklentilere yansimasi gibi
tutumlar, yeni bir kavram olarak ortaya ¢ikan “strdrdlebilir
vatandaslik” olgusunun yayginlastiginin gostergesidir.

2. Buradaki denetim binalarin kullanimlari, yukseklikleri,
yerlestirilme bicimleri, kalinliklari ve yukseklikleri ile ilgili
olup, mimari stil ya da detayl tasarimlari agisindan bir kisit-
lama s6z konusu olmayacaktir.

3. lllinois Universitesi (ABD), Ozyegin Universitesi - Enerj,
Cevre ve Ekonomi Merkezi ve Bogazici Universitesi - Sir-
durdlebilir Kalkinma ve Temiz Uretim Merkezi tarafindan
16-19 Mayis 2011 tarihlerinde Bogazici Universitesinde
dizenlenen ve Amerika Birlesik Devletleri Milli Bilim Vakfi
(USNSF) ve TUBITAK tarafindan desteklenen “Sirddirtlebilir
Binalarda Muhendislik ve Mimari Yaklagimlar Calistayr (The
Architecture and Engineering of Sustainable Buildings Work-
hsop) cogunlugu Amerika Birlesik Devletleri'nden, sahsimin
da bulundugu 30 davetli arastirmaci ve liderle kapali ola-
rak gerceklestirilmistir. Calistaydan elde edilecek bulgularla
Turkiye Cumhuriyeti Hikimetine yeni yapilasmalar igin bir
optimal eylem plani hazirlanirken yardimci olunmasi hedef-
lenmistir.
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EKOLOJIK
MIMARLIK VEYA
DUNYAMIZI
NASIL
KORUMALIYIZ?

Fethi DAGLIK
Mimar

‘Dinyanin bizden istedigi tek sey
doga ile uyumlu yasamamizdir.
Havayi, suyu ve topragi
kirletmemek adina alacagimiz
tedbirlerle, doga zaten kendi
kendini yeniler ve insanlarda
yasam Kalitesi yukselir, insanin ve
doganin omrd uzar. Toprak, su ve
hava insanligin var olma sebebidir.
Uzerinde yasadigimiz toprak ve
yasatmak istedigimiz her tirlti
canli bitki ve hayvan tdrdndn
saghgi bizim gtntmduz ve
gelecegimizin saghgidir.

Doga ile uyum icinde olmak
adina yapilacak calismalarin,
alinacak éngodrdlerin ve de
gelismelerin SURDURULEBILIRLIK
SORGULAMASININ glindemde
kalmasi, mimarlik egitimine

ve uygulamalara hakim

olmasi gereken cevre bilincinin
gelistirilmesi icin kamu destegi ve
toplumun egitimi vazgecilmezdir.

Uzerinde yasadigimiz bu giizel doga; bu giizel
dlnyanin bir esi bulundugumuz evrende henitiz
kesfedilmedigi gibi, erisilebilecek bir yakinlikta ve
zamanda da gézikmemektedir. Teoriler ve var-
sayimlarla baska canlilarin bulunabilecegi pla-
netlerden (dUnyalardan) s6z edilse bile buginin
bilim dtnyasinca henlz kanitlanabilmis degil.

Duslnelim; esi ve emsali olmayan, dusince bo-
yutlarimizda dahi olamayacak bir planette yasa-
ma sansina sahip olmusuz ve yok olma tehlikesi-
ne ragmen koruyamiyoruz, kirletiyoruz, canlilarin
yasam dengesini bozuyoruz ve dmurlerini kisal-
tiyoruz. Bastigimiz topragi, soludugumuz havay,
ictigimiz suyu zehirliyoruz, ne zamana kadar?

Kimler durduracak bu bozulmayi, yok olmayi? El-
bette yine bizinsanlarin sagduyusu ve toplumun
adina MIMARLIK diye iddia etmek istiyorum!

Dinyanin suratle kirlenmesi karsisinda gizelim
Ulkemizi ve cevremizi nasil kullaniyoruz? Yo-
Jun bir biylk sehir yasaminin geregi vatandas
olarak, kamu ve yerel yonetimler olarak neleri
paylasmamiz ve nasil bir cevre ve doga sorum-
lulugu bilincinde olmamiz gerekiyor ki;

a) Dunya olcegindeki ekolojik yasama katki-
miz olsun,

b) Kaliteli ve uzun bir yasam slresi olabilecek
dinyamiz olsun,

¢) Daha az stresli yasayalim,

d) Insanlarimiz mutlu bir dmdr sirebilsin.

insanlarin hizla gelisen bilim, teknoloji, iletisim,
ulasim teknikleri sonucu meydana gelen dev-
rimler neticesinde s6zUm ona dogaya hakim
oldugu ve hatta daha ileri uzaya uzandigi iddia
edilse de, aksine dinyamiz doganin emri ve
hakimiyeti altindadir ve bu tek tarafli hakimiyet
doganin Gstdnldgu ile (6mru gittikce kisalarak)
son bulacaktir.

Medeniyet ve insanlik doganin esiridir nereye
kadar?

INSANLIGIN DOGAYA KARSI DEGIL DOGA ILE
UYUM ICINDE YASAMASINA KADAR!

Doga bizim dismanimiz degil dostumuzdur.
Dosta nasil davranmak gerekirse dyle yasamay:
6grenmemiz gerekir.

Sorf yaparken dalgalarla uyum icinde olabilen
suyun Uzerinde kalir. Yelkenlerini riizgara uydu-
rabilen tekne yol alir.

Butun disiplinler ayni ve benzer amaglar iginde
ortak ve paralel yaklasimlarla hareket edebilir-
sek, inaniyorum ki dinyadaki yasam teknikleri
doga ile daha bir uyum igcinde gelisebilecektir.

Bilim ve teknik gelismeler ilerledikge bu dunya-
dan beklentiler daha ¢ok artmakta, buna kar-
silik insanlarin dinyaya verebilecekleri giderek
azalmaktadir. Bu durumda da yasam dengesi ve
kalitesi bozulmaktadir.

Dinyanin bizden istedigi tek sey doga ile
uyumlu yasamamizdir. Havayl, suyu ve topra-
g1 kirletmemek adina asagida siralayacagimiz
tedbirlerle, doda zaten kendi kendini yeniler ve
insanlarda yasam kalitesi yukselir, insanin ve do-
Fanin dmrl uzar. Toprak, su ve hava insanligin
var olma sebebidir.

Havanin Korunmasi Adina:

- Emisyon (karbon) saliniminin en aza indiril-
mesi (ozon tabakasinin korunmasi),

- Havayi kirleten her turli gazlarin saliniminin
azaltilmasi,

- Fosil yakitlarin daha az kullanilmasi,

- Yesil, canli doganin korunmasi ormanlar
(oksijenin artmasl),

- Havayl kirleten tozlarin olusmasina engel
olunmasi (sera etkisi).

Suyun Korunmasi Adina:

- Atik sularin aritilmasi, temiz sularla karistiril-
mamasl,

- Atiklarin gUbre, yakit, biyo-enerji vb. olarak
kullanilmasi,

- Suyun 6lcili ve dengeli kullaniimast.

Topragin Korunmasi Adina:

- Kimyasal maddeler topragda karistirilmamal,

- Beton ve sehirlesme verimli topraklar Uze-
rinde olmamal,

- Erozyon imkanlar dahilinde énlenmeli.

Uzerinde yasadigimiz toprak ve yasatmak iste-
digimiz her tUrll canli bitki ve hayvan tdrdnin
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saghgi bizim giniimiz ve gelecegimizin sagl-
gidir.

Evet, simdi MIMARLIK ve EKO-MIMARLIK adina
neler yapilabilecegini 5ngdrmeye ¢alisalim:

Insanlar ruhsal, biyolojik ve fiziksel yasam kosul-
lar icinde yasarlar. Mimarlik'in bir yasam bigimi
oldugu varsayilirsa, insanlarin yasam bicimi mi-
marlik 6rnegi ile agiklanabilir.

Ekolojik Konsept Hazirlanmalidir
Cevreyi ve Dogayi Koruma Plani

Bu su demektir: cevremizi, dogay, yesili, suyu,
havayi ve toprag kirlenmekten korumak adina
bulundugumuz ve yasadigimiz ortamda neler
yapabilecegimizi ve doga ile uyumlu yasamak
icin yani kaliteli yasamak ve diinyamizin da ém-
rinU uzatmak ve bilgi toplumu olarak aklimizi
kullanip planl ve disiplinli yasamamiz demektir.

Cevreyi ve Dogayi Koruma Adina
Yapilabilecekler:

- Cevre ve dogay! koruma bilincinin gelistiril-
mesi, (ailede, okulda, yasamda &grenilir)

- Uretim ve tiketim politikasi bilinci, (kamu
ve yerel yonetimler - egitim ve tesvik)

- Cevre ve doga'yl koruma adina standartlar
gelistiriimesi, (kamu ve yerel yonetimler)

- Kalite standartlar, optimal ¢evre standart-
lar ile uyumlu olmali, (kamu ve yerel yone-
timler)

Mimarlik Adina Yapilabilecekler:

- Eko-teknolojik (doga ve cevreye duyarli) ya-
pilara mimarlik konseptinde éncelik tanin-
masl.

Gunesten Yaralanmak:

- Suyun isitilmasi, (gnes panelleri)

- Suyun aritilmasy, (gines)

- Elektrik Gretimi, (foto-voltaik piller)

- GUnes 1s1igindan yalniz bina disindan degil,
151gin binanin igine girmesini saglayacak ¢o-
zUm alternatifleri Gretilmesi

Ruzgardan Yararlanmak:

- Binanin mimari formunun ve ydnlerinin ye-
rine gore binanin ytksekliginden de yararla-
nilarak rtizgarin enerjiye déonusttrtlmesi,

- Sicak havadan vyararlanarak iklimlendirme
planlanmas,

- Binalara aero-dinamik formlar verilerek hava
akimlarindan enerji tretilmesi,

- Yesil catilarin bina isisini 2-3 derece dUsir-
dagu biliniyor (enerji tasarrufu). Avrupada
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yesil cati dernekleri ve de federasyonu var.
Mesela Isvicrede yesil catilar federal bir zo-
runluluk. (bizde neden olmasin?)

- Yagmur sularini 6zel sebekeye vermek, arit-
mak ve tekrar kullanmak, (su tasarrufu)

- Kanalizasyon sebekesinden ayri tutmak,

- Enerji tlketimi % 40 binalar tarafindan ger-
ceklestirilmektedir. Bunun igin gevre dostu
binalar tasarlanmalidir. Temel, cati ve cephe
yalitimlari tasarlanmalidir. (mimarlarin mes-
leki ve toplumsal sorumlulugu)

- Mimari planlamada ¢evre ve iklim faktord
gozletilerek estetik ve fonksiyon gelistiril-
meli,

- Her tUrlt yapr planlamasi ve uygulamasin-
da, mimarligin énemi vurgulanmall,

- Yeniyapilacak binalarda daha az enerji tike-
timi planlanmalidir. (kamu ve yerel yonetim-
lerce tesvik edilmeli)

- Eski binalarda yapilacak tadilat ve yenile-
me planlamalarinda bolge iklim ve ¢evre
kosullari, 1s1 yalitim, isitma sistemi, dogal
ve yapay havalandirma, pasif aydinlatma,
glnesle 1sinma, elektrik sistemleri ve hib-
rid sistemler gibi ol¢utlerin degerlendiril-
mesi,

- Kamu ve ticari binalarda ve buyUk sitelerde
yukaridaki olcttleri periyodik olarak denet-
leyecek kurumlar olusturulmal,

- Binalarda enerji performansi ve enerji ve-
rimliligi bilinci kurumsallastinimalidir. Gergi
bununla ilgili Glkemizde bakanlik btnye-
sinde gerekli calismalar yapilmakta ise de
bunun pratikteki kullanimi ¢cok ciddiye alin-
malidir.

- Enerji tasarrufu konusunda “enerji kimlik
belgesi zorunlulugu” keza ¢ok ciddiye alin-
malidir.

Netice

Yukarida agiklamaya calistigimiz doga ile uyum
icinde olmak adina yapilacak ¢alismalarin, ali-
nacak ongdrilerin ve de gelismelerin SURDU-
RULEBILIRLIK  SORGULAMASININ  gtindemde
kalmasi, mimarlik egitimine ve uygulamalara
hakim olmasi gereken ¢evre bilincinin gelisti-
rilmesi icin kamu destegdi ve toplumun egitimi
vazgegilmezdir.

Dinyanin bizden istedigi tek sey doga ile
uyumlu yasamamizdir. Havayi, suyu ve topra-
gi kirletmemek adina alacagimiz tedbirlerle,
doga zaten kendi kendini yeniler ve insanlar-
da yasam kalitesi yUkselir, insanin ve doganin
omrU uzar. Toprak, su ve hava insanligin var
olma sebebidir.

Uzerinde yasadigimiz toprak ve yasatmak iste-
digimiz her tirlU canh bitki ve hayvan tdrindn
saghgr bizim ginimuz ve gelecegimizin sagl-
gidir, teminatidir.

Adana’da Ekolojik Mimarlik

Adanada EKOLOJIK MIMARLIK adina neler yapi-
labilir ve bu konudaki duyarlilik ne durumdadir?
Gozlemlerimizi siralayalim:

) Kamu Binalari

) Reel sektor yatirmlari

) Yerel yonetimlerin ¢alismalar

) Universite ve diger egitim kurum calismalari
) Sivil toplum orgtleri

) Bireysel girisimler

Tesvikler, eko-duyarlilik, uluslararasi isbirligi
organizasyonlari.

> O 0O T Y
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A) Kamu Binalarinda bilinen, klasiklesmis yapi
detaylarinin disinda eko-mimarlik adina or-
nek bir uygulama yok veya varsa toplumda
ve meslek ortaminda bilinmiyor, paylasiimi-
yor.

B) Reel sektorin (MUteahhitler Birligi) ucuz
maliyet + yuksek getiri disinda fazla bir kay-
gist yok.

Q) Yerel yonetimlerin de bu konuda YATIRIM,
Ar-Ge, 6rnek uygulama veya tesvik gibi ¢a-
lismalari da pek gdzlenmiyor. Yonetmelikler
ve yaptinmlar yetersiz.

D) Universite ve diger egitim kurumlarimizda
da eko-mimarlik ¢alismalarinin uygulamali
drnekleri yok veya toplum ile paylasiimiyor.

E) Sivil toplum kuruluslarinda nadiren gorulen
agag dikme seremonilerinin disinda toplu-
mu  bilinclendirecek, &zendirecek protest
dinamikler yok.

F) Bireysel girisim inisiyatifinin de ¢rnek calis-
masi yok gibi.

G) Eko-mimarlik adina calismalarin  gelise-
bilmesi icin finansal tesvik, sponsorluk ve
kamu duyarliiginin olusmasi, kolektif bir
suur olusturulmasi anlaminda, basta kamu
destegi olmak Uzere butin kamusal, yerel,
egitsel ve reel sektoru tetikleyecek dinamik-
ler olusmalidr.

Tuketilen-kotU kullanilan her tUrld nesne gibi
dinyamiz da tlketenler tarafindan kota ve
hoyrat kullanma neticesinde suratle eskimeye
ve daha dusuk kaliteli hayat sartlarinda yasan-
masinda sebep olmaktadir.

Bir meslek kurulusu olan Mimarlar Odasi Adana
Subesi'nin de diger disiplinlerle ortak ¢alisma-
larda 6ncl olmasi ve daha yiksek sesle inisiya-
tifi elinde tutmasi gerekir. m
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Stirdiirtlebilir
Mimarhk Baglaminda
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YAKLASIMLAR

Neslihan TURKMENOGLU BAYRAKTAR
Mimar

Yrd. Dog. Dr.

Kocaeli Universitesi

Mimarlik ve Tasanim Fakiiltesi Ogretim Uyesi

‘Doganin mimari gelisim
alanlarina katki sunmak izere
tasarimlara nasil katilmasi
gerektigi ya da bu yerlesimlerin
dogal ekosistemlerin tizerindeki
etkilerinin nasil dtizenlenecegi
yine mimarligin problemlerinin
arasinda yer almaktadir.
Toplumsal, ekonomik ve cevresel
surddrdlebilirligin saglanmasinda
dogayla bitinlesik tasarim
ilkelerinin gecmisten glntimcdize
tasidiklarina kulak verilmesi,
ekolojik, dogayla buittinlesik
tasarimda fiziksel cevre verileri, yer
ve yon seciminde dogrudan etkili
olan topografya ve iklimsel veriler
ile biyolojik cesitliligi olusturan flora
ve fauna sistemlerinin getirdigi
kisitlar ve imkanlar cercevesinde
olusan yerel mimari cesitliliginin
guinimdz kosullarina adapte
edilerek aktariimasi gerekmektedir.
Bu stirecte mimarlik alanina
onemli gorevler distligu su
goturmez bir gercektir”

GUndmuzde endUstrilesme, hizli kentlesme, tanm-
sal faaliyetler, uluslararasi hareketliligin artisi, kaynak
tUketimini inanilmaz boyutlara taslyan tuketici
toplum tipine déntsimidn neden oldudu cevre
kirliligi, dogal dengenin bozulmasi gibi problemler
nfus artisi ile katlanarak biytmekte ve dinyamizi
gevresel, sosyal, ekonomik krizlerin egigine tasimak-
tadir. Insanlann da ait oldugu, en azindan pargasi
olaya calistig ekosistem déngustnin dogru isle-
yebilmesi i¢in tim yasamsal faaliyetler icin gerekli
sosyal, cevresel ve ekonomik mtdahalelerin yarat-
g1 zararlarin minimize edilmesi gerekmektedir.! Bu
baglamda halklarin politik ve yonetimsel stratejile-
rin olusumunda cevresel biitlinlik ve sosyal esitlik,
ekonomik  etkinlik yaklasimlarninin  benimsendigi
strdurdlebilir gelisme kavrami 1992 yilinda gercek-
lestirilen dinya cevre ve gelisme konferansi ECO-
92de yayginlik kazanmaya baglamistir?

Surddrdlebilirlik kavraminin en kabul gérmas
tanimi 1987 yilinda yayinlanan “Our Common
Future” raporunda “buglniin gereksinmelerini,
gelecek nesilleri, kendi gereksinmelerini karsila-
ma yetisinden yoksun birakmadan karsilayarak
kalkinma” seklinde yapilmistir3

Aslinda sdrdurdlebilirlik her seyi etkileyen bir
yasam bicimidir. Strdurdlebilirlikte ilk adim
oncelikle kuresel ve yerel cevreyle nasil bir bag
kurmak istedigimizi ortaya koymakar. Is ve ya-
sam aktivitelerinin gerektirdigi bu iliskiler aginin
yarattigi etkileri belirlemek ve her alanda sur-
durulebilirlige katkida bulunmak tzere bunlari
yeniden dlzenlemek gerekmektedir.

Diinyanin ekonomik, toplumsal ve cevresel sir-
dardlebilirligini saglamak Gzere tim yasamsal
faaliyetlerin organizasyonunda insan ve tim
fauna ve flora sistemleri ile birlikte tim dogal
gevrenin odak olarak ele alindigi yaklasimlarin
artis gosterdigi bir strecten mimarlik alaninin
etkilenmemesi imkansizdir. Hatta yasam bicim-
lendirme yetisine sahip olan ve sosyal kitlelere
dogrudan hizmet eden mimarlik, bu nitelikle-
riyle, sirdurdlebilir yasam bicimine yonelik te-
orik yaklasimlarin pratige donusturilmesinde
onemli katkilar saglayan dinamiklerden birisidir.

Binalar, Gretim sekilleri, kullanimlar, atiklar ile top-
lumun sosyal dokusuna ve dogal cevre Uzerine
buylk etki gostermektedir. Malzeme temininden
yapim, kullanim, bakim-onarim, yikim olarak sirala-

nabilecek, dogal ve yapma cevreye dogrudan etki
eden tim sUreclerde, enerji, su, malzeme kaynaklari
tUketilmekte, verimli araziler, burada yasayan fauna
ve flora sistemleri yok olmakta; atmosfere yayilan
fosil yakitlarin neden oldugu sera gazlari nedeniy-
le, cevre kirligi ve kiresel 1sinma gerceklesmekte;
iklimsel, gorsel ve akustik konfor gereksinimleri g6z
6nlne alinmadan tasarlanmig yerlesim ve yapilar-
da yasayan insanlar fiziksel ve/veya psikolojik saglik
problemleriile yiizlesmektedirler.

Bu sebeple yapma cevre ve yapi tasarim slrecle-
rinin timdnde dengeli toplumsal olusuma kat-
kida bulunan, ekonomik, saglam, estetik cevreye
en az etkide bulunan yoéntemlerin tercih edil-
mesi gerekmektedir. Bu yaklasimlarda cevresel
sUrdUralebilirlige katki mimari anlamda tasarim
asamasinda alinan kararlarla baslamaktadir.

Mimarlik ve Ekoloji

Ekoloji turlerin birbiriyle ve fiziksel kimyasal ¢ev-
releri arasindaki iliskileri incelemektedir. Turler
yasamsal faaliyetlerini strdirmek icin gerekli
ortami sunan dogal gevre icerisinde dengeli bir
sistem olusturmak Uzere déngusel bir etkilesim
icerisindedirler (Sekil 1). Karsilikl etkilesim ve
bir dayanismaya icerisinde bulunan Ekosistem-
de bir tUre ait atiklar diger tUrin besini olarak
kullaniimaktadir* Ekolojik sistemler, belli sinirlar
icinde kalan atik madde ve enerjiyi dogal don-
gl icerisinde dengeleyebilmektedir. Sinirlarin
aslimasi durumunda ekolojik sistemde kalicl ya
da gegici bozulma olarak siniflandirilan, ekolojik
gevrenin yasam ortami olma ozelliginin yitiril-
mis oldugu bir durum olusmaktadir?
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Sekil 1. Ekosistemde Besin ve Enerji Akisl. ©
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Sekil 2. Mardin evleri.

insanlar ekosistemin fiziksel kimyasal karak-
terini olumlu ya da olumsuz etkilerken, diger
turlerle de etkilesim icerisindedirler. Teknolojik
gelismelerin  olmadigi dénemlerde 6rnegdin
beslenme, aydinlatma, isitma, iklimlendirme
gibi konfora yonelik tim ihtiyaglarin dogal kay-
naklarla saglandigi dénemlerde insanin diinya
ekosisteminin bir pargasi oldugunu séylemek
mumkin olabilirdi; ancak ginimuzde bu et-
kilesimin dogada tahribata neden olacak se-
kilde tek yonlu kazanim sagladigi bir gercektir.
Bu sebeple insanoglunun, doganin bir parcasi
niteligi gostermeyen, dogadan fayda saglayan,
ancak katki sunmayan bir parazit tavri goster-
digini sdylemek yanlis olmaz. insanin yasamsal
faaliyetlerini sirdlrmek Uzere gerceklestirdigi
midahalelerin cogu ekosistemde kalici bozul-
malara neden olmaktadir.

Bu bencil yaklagimlarin getirdigi cevresel fela-
ketler, ya da kaynak yetersizliginin gelecek yasa-
mi dUstrddgu belirsizlikler nedeniyle insanog-
lunun davranis bicimlerini degistirerek dogay:
karsisina alarak degil; dogayla barisik, birlikte
hareket etme amacini da Ustlenen strdurdle-
bilir gelisme kavraminin mimarlik alanina yan-
simasi olan ekolojik tasarimda, yapi ve yerlesim
tasariminda iklim, 1sik ve ses gibi fiziksel cevre
etkenlerinin kontroltine yonelik girdilerin do-
gaya minimum etkide bulunacak, yenilenebilir
enerji kaynaklarr ile saglandigi tasarimsal sreg-
ler temel alinmaktadir.

Bu strece yonelik ana hedefleri enerji ve kay-
nak kullanimina ihtiyacin azaltilmasi, var olan
kaynak ve enerjinin de etkin sekilde kullanimini
saglamak Uzere yerlesim ve yapilarin iklimsel,
gorsel, akustik konfor gereksinimlerini gozetile-
rek pasif 1sitma, sogutma, aydinlatma sistemleri
olarak tasarlanmasi ve buna bagl olarak yeni-
lenemeyen enerji kaynak tiketiminin, gevresel
kirliligin azaltilmasi, dogal habitatin korunmasi
olarak siralayabiliriz.

20 | GUNEYMIMARLIK | ARALIK2011 | SAYI 6

Sekil 3. Harran'da geleneksel yerlesim.®

Yerel Mimarilerde Ekolojik Tasarima
Ait Izler - Iklime Cevap

Yere ait veriler ekolojik tasarimin en dnemli gir-
dilerini olusturmaktadir. Yoreye ait iklim topog-
rafya ve dogal fauna ve flora sistemleri aslinda
doganin bu yerde bizden nasil bir tasarim bek-
ledigine ya da bize nasil yardim edebilecegine
dair referanslar verir. Yerlesim ve yapi 6lcedinde
ihtiya¢ duydugumuz isil, gorsel, akustik konfor
gereksinimleri, ya da yapilardan bekledigimiz
islevsellik, dayaniklilik, estetik, ulasilabilir olma
gereksinimleri tasarim asamasinda dogal yere
ait 6zgiin verilerin optimum sekilde degerlen-
dirilmesi ile saglanabilir. Bu gereksinimler do-
Gayla buttnlesik tasarim yaklagimlari ile gercek-
lestirilebilir. Ekolojik tasarimla mumkdn oldu-
gunca fazla yesil alan barindiran, hatta yesil ¢ati,
dusey yesil cephe gibi sistemlerle bu miktarin
artisina katkida bulunan, etkin arazi, kaynak kul-
lanimi ve isletimi saglarken dogayla tam ya da
kismi iliskiler agr kurarak kendi gereksinimlerini
karsilayan bir tdr metabolizma yaratmak hedef-
lenmektedir.

Yerlesim ve yapilarin enerji ihtiyacini en aza in-
dirmek amaciyla, uygun yerlesim alani se¢imi,
bulundugu topografyayla, bitki ortusiyle, yap-
ma ve dogal gevre ile uyum, iklimsel verilerin
sundugu gineslenme ve dogal havalandirma
potansiyellerini kullanma, gerektiginde gtines
ve rlzgar kontrol stratejileri ile korunma gibi pa-
sif tasarim esaslari uygulanarak, gereksinim du-
yulan enerjinin rlzgar, glines, jeotermal enerji,
biyokdtle gibi yenilenebilir enerji kaynaklarina
dayandiriimasi ile sinirli enerji kaynaklarinin ne-
den oldugu karbon salinimi da azaltiimaktadir.

Yeniden kullanim, ihtiyacin azaltiimasi, donad-
siim ekolojik tasarimda ana prensiplerden biri-
sidir. Buna bagli olarak yer seciminde imkanlar
Olctstinde kullanim sirecini tamamlamis, atil

kalmis alanlarin tercih edilmesi, islevsel Smrin
tamamlamis yapilarin farkli islevlerle yeniden
degerlendirilmesi tercih edilmektedir.

Ayrica, suyun etkin kullanimi, mimkdn oldu-
dunca vyerel, dogdal, geri donusturllebilir ve
kimyasal salinimlari sinir degerlerin altinda olan
malzemelerin tercih edilmesi ve bahsedilen
secimlerin dogaya etkilerinin yapi éncesi, yap!
dénemi ve yapl dénemi sonrasina ait tim su-
reclerin toplami olarak g6z 6ntine alinmasi eko-
lojik tasarimin diger adimlarini olusturmaktadir.

Bu tasarim kararlarindan hangilerinin uygula-
nacagi ver, iklim, kiltire bagli olarak degisim
g6stermektedir. Bu nedenle yapi ya da yerle-
simin gerceklesecedi bolgeyle ilgili dncelikler
belirlenerek uygun ekolojik tasarim kararlari
alinmalidir.

Ornegin tarihsel gelisime baktigimizda bircok
yap! ve yerlesimin ekolojik verilere dayandigi
zorunluluklar geregi ortaya ciktigini gdérmek-
teyiz. Yapi ve yerlesimin formu, yonlendirmesi,
konumlanma sekilleri, boyutlar, mekan orga-
nizasyonlari, kullanilan malzemeler vyerel ik-
limsel, topografik, kilttrel kosullarin dayattigi
zorunluluklara bir cevap olarak ortaya ¢ikmis
ekolojik tasarim trinleridir. Ornegin Mardin ve
Harrandaki geleneksel yerlesim ve yapi tipo-
lojileri ile Safranboluda yer alan benzer isleve
sahip yapilar dogal verilerin sundugu imkanlara
bagli olarak farkli sekillerde tasarlanmislardir
(Sekil 2-4). Yazin ¢ok sicak, kisin soguk ve yil bo-
yunca ¢ok kuru bir iklimi olan Harranda yapilar
kubbe seklinde ve kalin duvarlidir. Kubbeler, en
Ustteki agikliklari ile cok etkili bir dogal havalan-
dirma mekanizmasi olusturur.

Sicak-kuru iklimlerde yUksek sicakliklarin etkisini
azaltmak Uzere geleneksel yerlesim alanlarinda
yer alan yapilarin birbiri Gizerinde yarattigi gol-
gelerin sogutma etkisinden faydalanmak Uze-



Sekil 3. Safranbolu'da geleneksel konut.’

re yakin, kompakt sekilde konumlandirildigi
gozlenirken, nemli iklimlerde yerlesimlerde yer
alan yapillar ise dogal havalandirma potansiyel-
lerinden mimkun oldugunca fazla yararlanmak
Uzere ayrik sekillerde konumlandiriimislardir.

Sicak nemli iklimlerde, sicak-kuru iklimlerde ve
soguk iklimlerdeki yapi tiplerine baktigimizda
her birinin digerinden, form, malzeme, konum,
yonlendirme, vb. agisindan farkli oldugunu go-
rdrdz. Sicak-kuru iklimlerde zaman geciktirici
ozellikleriyle kalin masif duvarlarla tasarlan-
mis geleneksel konut tipleri 6n plana ¢ikarken
nemli iklimlerde ayni tipteki duvarlarin iklimsel
gereksinimlere cevap vermemesi nedeniyle
hafif konstriksiyonlarla olusturulmus dig kabuk
sistemlerinin tercih edildigi bilinmektedir.

Yaplya etki eden glnes isinimi siddetleri ¢ok
yUksek olan sicak-kuru iklimlerde i¢ sicaklikla-
rin daha fazla yikselmesini engellemek Uzere,
yap! kabugunda kidguk agikhiklarin konumlan-
dinldigi, gines i1sinimlarini bina igine girme-
den dis ylzeyde yansitmak Uzere agik renkle-
rin tercih edildigi gortlmektedir. YUksek sicak-
liklar nedeniyle dogal havalandirma giin iceri-
sinde etkin bir pasif sogutma sistemi olarak ele
alinamamakta, cephedeki acikliklar dis ortam
sicakliklarin distigu aksam saatlerinde gece
havalandirmasi i¢in kullanilmaktadir. Gece
saatlerinde gokyUzine i1sinim yolu ile olusan
1sl kaybr nedeniyle disen dis hava sicakligi-
nin serinlik etkilerinden faydalanmak Uzere
duz catilar, etraflarini cevreleyen isi depolama
ozellikleri ile i¢ ortam sicakh@inin yiksek oldu-
gu yatak odasi birimlerine alternatif olarak kul-
laniimaktadir. Ornegin geleneksel Mardin yer-
lesiminde yapilarin bitisik dizeninin yani sira,
glnesin yaplya girisini engellemek Gzere pen-
cereler kiicUk ve kepenkli olarak diizenlenmis,
yap! kabugu olarak da dis sicakligi i¢ ortama
geg ileten tas malzemeler tercih edilmistir. Ge-
celeriisinim yolu ile 1si kaybindan kaynaklanan
serinlikten yararlanmak Uzere teraslar 6nemli
kullanim alanlari olarak ydresel mimaride ye-

Sekil 4. Endonezya - Sumatra evleri."®

rini almistir.

Sicak ve nemli iklimlerde nemin yarattigi kapali
g6kyUzU kosullarina bagl olarak i¢ ortam ve dis
ortam sicakliklarr yuksektir ve dogal havalandir-
manin hiz etkisi kullanilarak vicuttan buharlas-
ma yolu ile sogutma saglanmaya calisilir. Bu da
cephedeki agikliklarin dogal havalandirma hiz
etkisinin artisina dogrudan etki eden konum ve
boyutta tasarlanmalarini gerektirmektedir. Do-
Gal havalandirma etkisini arttiracak dogru ko-
numda ve boyutta giris ve ¢ikis agikliklar ile cap-
raz havalandirma saglanirken; yiksek tavanlar
ve ylksek pencereler, alt ve Ustte yer alan agik-
liklarla baca etkisi yaratarak dogal tasinim yolu
ile havalandirma saglanmaktadir (Sekil 4). Gele-
neksel mimari érneklerde dogal aydinlatma ve
dogal havalandirma etkinliklerini arttirmak Uze-
re cephelerde cumbalarin dizenlendigi, pen-
cere aclkliklarinin dogal havalandirma etkinligi-
ni arttiracak sekilde tasarlandigi gortlmektedir.
Golgeleme etkisi de sicak nemli iklimlerde etkin
bir pasif sogutma stratejisi olarak kullanilmustir.
Ornegdin Antalya Kaleici evlerinde Antalya ilinin
sicak-nemli iklim &zelliklerine gore, evlerde “dis
sofali plan tipleri”ile sofa ve cevresinde yer alan
odalar arasindaki dogal havalandirma etkinligi
attinlmistir. Ayrica Kaleici Evleri'nde bulunan ve
genislikleri 50-60 cm. arasinda degisen sacaklar
ile bina yUzeyini glnesin etkilerinden ve yag-
murdan korunmakta ayni zamanda goélgeleme
saglanmaktadir."

Soguk iklimlerde kis déneminde yapilarin bir-
birlerinin glinesini kesmeyecek uzakliklarda
insa edildikleri bilinmektedir. Isinin i¢ ortamda
tutulmasina yonelik yaklasimlarin tercih edildigi
soguk iklimlerde kis doneminde maksimum 1si
kazanci saglamak Uzere glinese yonelim énem
kazanmaktadir. Yizey alan - hacim oranini mi-
nimuma indirmek Gzere geleneksel konut ve
yerlesimler daha kompakt sekilde tasarlan-
mislardir. Isi kagisini azaltmak Uzere mdmkin
oldugunca az agikliga yer verilirken soguk kis
rizgarlarindan korunmak Czere yerlesim olce-
ginde agaclar ve bitki ortUsinden faydalanil-

mistir.

Agikliklarin az oldugu soguk iklimlerde, mutfak
gibi mekanlar isil kayiplarin en fazla oldugu ki-
simlara yerlestiriimekte ayrica mekan icerisinde
kot farklarinin yaratilmasiyla, 1sil katmanlagma
ile i¢c ortam sicakliklarinin ytksek oldugu ig
mekanlar olusturma yoluna gidilm